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ETNOLOGIE

Gherghina BODA

COSTUMUL POPULAR AL PADURENCELOR INTRE VECHI SI NOU

Rezumat
Costumul popular al padurencelor intre vechi si nou

Zond etnograficd cu particularititi aparte, Tinutul
Pidurenilor are o serie de caracteristici care ii confera
unicitate nu numai intre tinuturile roméanesti, ci in toa-
ta lumea. Costumul popular femeiesc se distinge printr-o
mare originalitate conferita in mod special de ornamenti-
cd, punctele de cusatura si podoabele de sold. Cromatica
este preponderentd rosie si neagra, cu insertii coloristice
de mov, verde, galben si albastru. Impodobitul capului are
de asemenea particularitéiti aparte, specifice doar padu-
rencelor. Portul lor popular coboara in vremuri ancestra-
le, fiind pastrat cu sfintenie de-a lungul veacurilor, pas-
trandu-si astfel nealterate principalele trasaturi. Astazi se
observd o anumitd influentd si tendintd de modernizare
a catrintelor, insa fard a afecta marea majoritate a padu-
rencelor. Astfel, costumul popular isi pastreaza locul bi-
nemeritat in patrimoniul costumelor noastre nationale
percepute ca elemente ale culturii materiale cu o adanca
conotatie etnica.

Cuvinte-cheie: costum popular, zoni etnografici,
Tinutul Padurenilor, traditie, ornamentica.

Pesrome
Hapopnplii KOCTIOM I3y PAHOK MEXK/LY CTApUHOM
¥ COBPEMEHHOCTHI0

SrHorpadmyeckas obmacts LnHy Ty I8y peHntop
obnagaeT pAfOM OCOOEHHOCTEl, KOTOpbIE [e/aloT ee
YHMKaHbHOf[ HE TO/IBKO B PYMbBIHCKOM IIPOCTPAHCTBE, HO
u BO BceM Mupe. JKeHCKuil HapogHbI KOCTIOM OT/INYa-
eTCst 6OIBILINIM CBOEOOpasueM, B 4aCTHOCTU B OPHAMEH-
THUKE, B OCO6€HHOCT}IX CTEXKa 1 YKpalll€HNAX I10 INHUN
6enep. [TpeobmagaomuMy BETAMY SB/ISIOTCS KPACHBII
n qeprH?{ C (1)I/IOIICTOBI)IMI/I, 3€JICHBIMMU, JXCITbIMU N CU-
HUMU BCTaBKaMu. [0/TOBHBIE y60pr TAaKXE OTINYAKTCA
cBOeN cneuM(I)MKoﬂ, CBOJICTBEHHOM TOJIbKO 131y PAHKAM.
Tpagyumm MX HAPOFZHOTO KOCTIOMA BOCXOAAT K He3arla-
MATHBIM BpEME€HaM 11, CBATO c6eperaeMI>1e Ha IIPpOTAKE-
HVN BEKOB, COXPAaHAIOT HEVM3MEHHBIMM CBOV OCHOBHbIE
4epThl. B HacTosIIIIee Bpemst HAGMIORAETCsT OIIpefieIeHHas
TEeHJICHIVIsI B MOfiepHM3annu 060K kampunya (catrintd),
opHako 6e3 ymjepba A/t MOFAB/ISIONIETO OOJBIINHCTBA
Tpafuuuii MORypsiHOK. Takyum 06pa3oM, HapOJHBIN KO-
CTIOM COXpaHsAET CBOE JJOCTOTHOE MECTO B HacC/eUM Ha-
VX HAalIIOHA/TPHBIX KOCTIOMOB KaK 3/IEMEHT MaTepuanb-
HOM KYyJIbTYPBI C I‘IIY6OKI/IM STHNMYCCKUM ITOATEKCTOM.

KimroueBble croBa: HapOJHbI KOCTIOM, 3THOTpadm-
yecKasl 30Ha, LIMHYTYn nmagypeHnnop, Tpajuiins, OpHa-
MEHTHKA.

Summary
Folk costume of the Forest Women -
between Antiquity and Modernity

The ethnographic region of the Land of Forest Ing-
abitants has a number of features that make it unique not
only in the Romanian space, but throughout the world.
Women’s folk costume differs a great deal in its peculiar-
ity, in particular in ornamentation, in stitch features and
decorations along the hips. The predominant colors are
red and black with purple, green, yellow and blue inserts.
Headgears also differ in their specificity, peculiar only to
the forest women. The traditions of their folk costume
date back to immemorial times and, sacredly preserved for
centuries, retain their basic features unchanged. Currently,
there is a certain tendency in the modernization of the Ro-
manian peasant homespun skirts (catrinte), but without
affecting the overwhelming majority of the traditions of
the Forest Women. Thus, the folk costume retains its wor-
thy place in the heritage of our national costumes as an
element of material culture with deep ethnic connotation.

Key words: ffolk costume, ethnographic region, the
Land of Forest Ingabitants, tradition, ornaments.

Informatii certe despre aparitia costumului popu-
lar roménesc nu avem, insa cele mai vechi marturii
iconografice ale stilului vestimentar al oamenilor din
spatiul romanesc dateaza din neolitic. Al. Tzigara-Sa-
murcas, in lucrarea LArt du peuple roumain, vorbes-
te despre figurine ceramice descoperite in neolitic si
in epoca bronzului pe care se pot descifra nu numai
podoabele gen salba purtate de tardncile nostre, ci si
cusaturile de pe vesminte, cum ar fi cele de pe su-
mane [8, p. 9]. Alexandru Odobescu a fost primul
care a observat similitudinea costumelor dacilor de
pe Columna lui Traian cu cele ale taranilor romani,
mai apoi observatiile extinzandu-se si la imaginile de
pe monumentul Tropaeum Traiani de la Adamclisi
[8, p. 10]. Pe langa piesele de imbracaminte, in acele
sculpturi se pot remarca si alte elemente ale tinutei,
cum ar fi cele de acoperire a capului, braurile sau cin-
gitorile, incaltdmintea sau coafura femeilor.
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Cu siguranta cd modelele vestimentare ale
stramosilor nostri traco-geto-daci s-au nascut, in
primul rand, din necesitati practice, pentru ca mai
apoi, cu timpul, componenta esteticd sd ocupe un
loc tot mai important. In mod cert, ornamentica s-a
dezvoltat cu precddere in iernile lungi in care mun-
cile exterioare casei nu se puteau desfisura decat
in mod restrans si cind femeia, in spatiul inchis al
casei, isi ocupa timpul cu tesutul si cusutul pieselor
vestimentare sau a celor casnice, cum ar fi cearsa-
furile, stergarele, covoarele, invelitoarele de pat, de
pernd, de perete etc. In acele zile lungi de iarng, in
casa sau la sezdtori, tirancile noastre au dat frau li-
ber imaginatiei si si-au impodobit tesaturile cu cele
mai frumoase cusituri in care se intilneau, in linii
geometrice extrem de stilizate, elementele naturii,
oamenii, pésarile, aspectele de viatd cotidiand sau
elementele florale executate in puncte de cusiturd
deosebit de frumos elaborate, imbinate intr-o mare
varietate de modele, toate cu o simbolisticd bine
conturata si transmisa cu mare grija din generatie in
generatie. Cici ,,simbolul este prin definitie o moda-
litate primitivd de exprimare, ilustrare a unui concept
printr-o imagine, iar arta vesmantului romanesc se
arati intotdeauna inclinata si-1 accepte. In felul aces-
ta, frumusetea iilor si catrintelor depaseste hotarele
unei simple ornamentatii specifice si capaté valoarea
unei istorii de stil a vietii unui neam, valoarea unui
document psihologic” [3, p. 4]. Si pentru ca in orice
imprejurare taranul roman mai intai se uita in sus la
cer, atunci cind lucra, tdranca romanca comunica cu
Dumnezeu prin rugaciune: ,,Cdmara Ta Mantuitoru-
le, o vad impodobitd. Siimbracaminte nu am ca sd in-
tru intr-insa. Lumineazd-mi haina - taina sufletului
meu! Si md méntuieste, Mantuitorul meu”, de unde
vedem cum intreaga taini a sufletului femeii era cu-
prinsd in acele costume [6, f. p.]. Dacd vesmintele
folosite in portul de zi cu zi erau mai modeste din
punct de vedere decorativ, cele imbrécate la sarbatori
reprezintd adevirate tezaure ale creatiei populare,
mdiestria artistica a tdrancilor izbucnind din fiecare
impunsaturd de ac. Pentru cd frumusetea cusaturilor
romanesti este ,,0 istorie purtata de trupuri pentru a
nu fi smulsa de uitare” [3, p. 4].

Costumul popular este considerat un fenomen
de cultura materiali, un document istoric, artistic
si social viu, un element deosebit de important de
istorie si civilizatie care reflectd, indeosebi in or-
namentica sa, istoria milenard a poporului romén,
zbuciumul sufletului si trairile intense ale tdrancii
noastre, purtatoare de mesaje sociale, morale, este-
tice sau de ierarhie sociald, un monument al eterni-
tatii si individualitatii poporului romé4n. Ana Maria
Schiopu considera ca, dacd il privim ,,ca element uti-

litar, costumul se raporteaza la conditiile geografice
si decling, la ocupatii si mestesuguri’, iar ,,ca element
de podoabd, el este legat de cele mai importante ce-
remonii din viata purtdtorului” [10, p. 2], in timp ce
Pavel Panduru considera cé ,,prin imbracarea acestor
haine numite populare, ale intregii populatii, omul
se imbracd cu intregul univers (lume)”, ,eu traiesc
in lume, dar si intreaga lume e in mine”. Deci portul
popular reprezintd o recapitulare simbolicd a intre-
gii mitologii si cosmogonii de inceput” [6, f. p.]. De
unde putem conchide cd portul taranului roman este
»oglinda unei spiritualititi si a unei estetici trainic
zidite si foarte vechi. Frumusetile lui au izvorat din
mii de ganduri, au curs printr-o pulbere de maini, au
fericit siruri de vieti, dar au rdmas aceleasi din adan-
cimi de vremuri tracice” [3, p. 3].

Costumul national a cunoscut o anumita evolutie
in timp, fiind influentat atat de mostenirea primita
prin traditie de la strdmosi, cat si de tendintele soci-
ale, de neamurile cu care a convietuit, de legaturile
comerciale, precum si de alti factori socio-economi-
co-culturali [2, p. 7].

Insi cele mai insemnate evolutii s-au constatat nu
in croi, care a ramas relativ acelasi, ci in ornamentica,
in procesul de infrumusetare al costumului national.
Putem afirma cé evolutia portului popular a traversat
trei etape [10, p. 1]: prima etapd este caracterizatd de
individualizarea portului romanesc in raport cu cel
al vecinilor, in diferentierea cromatica locald pe cate-
gorii de varsta, pe zone si prin preferinte pentru anu-
mite tehnici, motive, puncte de cusétura etc.; a doua
etapd se caracterizeaza prin influenta oraselor asupra
satelor, cu timpul renuntandu-se la portul traditional
zilnic, acesta fiind inlocuit cu piese vestimentare ora-
senesti; a treia etapa se caracterizeaza prin folosirea
costumului popular doar local, cu prilejul anumitor
evenimente sau sarbatori traditionale reclamate de
datini si obiceiuri.

Odatd cu conturarea zonelor etnografice, s-a re-
marcat o mare diversitate de costume populare, fie-
care zond venind cu specificul sdu. Ins3, dincolo de
particularitatile zonale existd o anumita continuitate
si unitate a portului popular. Dacé prin continuitate
intelegem ,,drumul parcurs de portul popular nascut
pe striavechea vatra a civilizatiei dace pana in zilele
noastre’, prin unitate intelegem ,,acele trasaturi, ace-
le aspecte esentiale care se vad in portul roménesc
din intreaga tard” [2, p. 7]. Etnografa Aurelia Doaga
considerd cd unitatea costumului popular este datd
de urmaitoarele aspecte esentiale [2, p. 7-8]:

1) Piesele costumului. Pentru femei cdmasa de
purtare sau ia in partea de sus si catrintele, fotele sau
valnicele, de la brau in jos, iar pentru bérbati cimasa
lungd sau scurta, itarii, ciciula etc. De remarcat si ele-
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mentele comune, cum ar fi hainele mai mari purtate
peste costume, confectionate din dimie/abd alba sau
neagrd, cojoacele scurte sau lungi, traistele, braurile,
bréiele, incdltamintea s.a.

2) Materia primd utilizatd, adica lana, inul, bum-
bacul, canepa si borangicul. Pentru camasi si ii se
folosea panza tesuta in doua ite, iar pentru fote, val-
nice, catrinte, itari si hainele de deasupra costumelor
se utilizau tesaturile din 1and in doud sau patru ite.

3) Croiul camdisii de purtare din partea de sus si de
jos a braului, care era unul simplu, din patru foi drep-
te fira nicio rascroiala si aceasta din ratiuni practice
de a nu se pierde nicio bucatd de material.

4) Ornamentarea sau decorul tin de creativitatea
tardncii romane, ea reusind prin linii simple sa sur-
prindé natura inconjuratoare, oamenii §i pasarile in
diverse creatii geometrice si florale.

5) Cromatica, caracterizatd prin armonie, culori
calde sau puternice, intr-o combinatie perfectd, la
care se adaugd fluturi, margele sau alte ornamente.
La inceput s-au utilizat vopselele vegetale (frun-
ze de nuc, arin, mar paduret, flori de nalba s.a. in
combinatie cu zeamd de varza, sare, bors, otet etc.),
apoi colorantii industriali.

6) Punctul de cusdturd, in special cele de baza cum
ar fi punctul ,inaintea acului’, cruciulitele, tighelele
combinate extrem de divers in vederea obtinerii mo-
delelor. Punctele de cusétura specifice sunt caracte-
ristice diverselor zone etnografice (,ciocinele” in
zona Sibiului, ,,brane” si ,,braduti” in Ardeal, Arges,
Vlasca, ,,nemtoane” in Banat si Maramures, ,,atesti”
in Hunedoara etc.). De aceea putem spune ci al doi-
lea procedeu tehnic de impodobire al costumului
popular este cusitura, aceasta dobandind, prin ma-
iestria executiei, calitati artistice chiar si cand este
folosita doar ca mijloc practic de unire a doud foi de
material sau de incretire in jurul gatului [8, p. 17].

Deosebit de importantd este insd semnificatia
costumului popular. Pavel Panduru ii atribuie urma-
toarele semnificatii [6, f. p.]: 1. Cea a goliciunii - ca
o cerinta divina, corpul uman are nevoie de a fi aco-
perit, iar ca o cerinta practica, trupul trebuie ferit de
intemperiile vremii, de unde si felurile de tesaturi,
mai subtiri pentru vremea caldd si mai groase pentru
vremea rece; 2. Semnificatia sociald - tipul de haine
denota starea sociald a purtdtorului, diferenta fiind
dati de ornamentici, cromatici, materialul folosit,
punctul de cusdturd. Unele haine indicau profesii-
le, altele indicau evenimentele la care erau purtate
(nuntd, inmormantare, sirbétoare, la biserica etc.),
altele — vérsta purtatorului; 3. Semnificatia magi-
co-religioasd — modelele, ornamentica, cromatica,
decoratiile, motivele si simbolurile folosite aveau
scopul de a-i apdra pe purtitori de duhurile si fiintele

malefice sau de a le aduce noroc si sinitate. Am pu-
tea completa lista cu semnificatia nationald intrucat
fiecare popor isi etaleaza portul traditional aidoma
drapelului, ambele avand aceeasi valoare simbolicid
10, p. 2].

Atunci cand facem referire la portul popular ro-
méanesc, Transilvania dispune de cea mai mare va-
rietate de costume traditionale. Dintre acestea, cele
ale padurencelor sunt cele mai deosebite si origina-
le, neaseminand cu nici unele din celelalte zone ale
judetului sau ale regiunilor vecine, impunindu-si
unicitatea in toatd tara si nu numai.

Pddurenii Hunedoarei sunt o populatie asezata
pe partea de est a masivului Poiana Ruscd, in zona
cunoscutd sub numele de Tinutul Pidurenilor. Din
punct de vedere geografic, acest tinut este zona cu-
prinsa intre ramificatiile de est ale Muntilor Poiana
Rusca, platou marginit la nord de Valea Muresului,
la sud de Tara Hategului, iar la est de Valea Cernei.
Aceastd zona alcituieste o platforma cu o indltime de
1100 m, fiind despartitd de regiunile vecine printr-
o zond impadurita si tdiatd de vai adanci. Din orice
parte ai incerca sa patrunzi in acest tinut, trebuie sa
strabati braul de paduri care il inconjoara [1, p. 23],
de unde si denumirea populatiei locale.

Pédurenii sunt considerati ca reprezentand ,.cea
mai interesanta enclava etnografica din tara noastra..,
o comoard etnografica unica, o arhivd cu documente
vii, ale unui trecut pe care nu am reusit sa-1 dibuim
in intregime” [9, p. 666]. Aceastd culturd populara ar-
haicd, extrem de originala si de diferita fatd de cea a
regiunilor invecinate, se distinge prin cateva trasaturi
principale: amplasarea asezdrilor pe culme, culturi
agricole pe dealuri terasate, lipsa oldritului, portul
specific, indeosebi al femeilor, si graiul [4, p. 40].

Asadar, nota distinctiva a costumului padure-
nesc este data in principal de cel femeiesc care nu are
aproape nimic comun cu alte costume populare ro-
manesti, pe cand cel barbétesc nu se distinge printr-o
originalitate prea mare, acesta avand piese comune
cu cele ale costumelor din zone mai mult sau mai
putin indepartate de zona locuitd de padureni.

Portul femeiesc se diferentiaza, in primul rand,
dupa varsta si statutul civil. Piesa de baza este cimasa
~care determind compozitia ornamentald a costu-
mului, restul pieselor asociindu-se cu camasa care
trebuie in mod imperios sd se acorde ca epocd, var-
std, ornamenticd si cromaticd” [5, p. 7]. Cea padu-
reneasca este confectionatd din panzd de bumbac
sau canepa, lungd pana la glezne. Este formata din
doua parti: cea de sus, numita ,,foi’, ,foaia camesii”
sau ,,supeji’, si cea de jos, numitd ,,poale’, cele doud
parti fiind cusute intre ele [12, p. 19]. Partea de sus
este croitd din cinci foi de panzi, doud foi in fata care
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formeaza ,ciupagul’, o foaie in spate numita ,,in car-
cd” si doua foi pentru méneci [7, p. 55]. Partea de jos
sau ,poalele” este formata din trei pérti, un ,lat de
poale” in fatd, unul in spate si al treilea care se im-
parte in trei clini cusuti de celelalte doua parti si alte
doua bucati de panza mai inguste,care servesc pen-
tru confectionarea gulerului camasii, a ,,gulerului la
pumnasi” si a ,,fodorilor” de la capétul de jos al ma-
necii [12, p. 20].

Partea de sus a camdsii este cea mai ornamenta-
ta, intr-un mod bogat si compact, incluzand gulerul,
pieptul si manecile. Pieptul este impodobit cu doua
randuri de cusaturi verticale care pornesc de la gura
camasii, numite ,foi de ciupag’, compartimentate
in patrate, o ornamentatie mai putin bogatd decat a
manecilor care constituie partea cea mai interesan-
td a costumului [7, p. 55]. Ornamentatia ménecii o
constituie un mare dreptunghi sau o tabld cu mai
multe randuri de sus in jos la femeile tinere, cusutd
cu arnici, §i cu o fasie mai ingusta orizontald, numita
»pui pastd-cot’, la cele batrane, la care se adaugi in
partea de sus, dinspre piept, de-a lungul si paralel cu
~randurile”, o fasie ingusta cu motive numite ,,alci-
td” sau ,,altitd” [12, p. 21]. Desi la prima vedere tabla
ménecii apare ca o cusdturd uniform4, in realitate ea
reprezinta o concentratie de motive foarte variate,
migélos lucrate si foarte indesate care dau impresia
de masa compacta. Aceastd panglica deasa de-a lun-
gul manecilor se lucreazd in tehnica numita ,,chici”
sau ,ciocdnele” [11, p. 188]. Partea de jos a ménecii
este compusa din trei pérti: o parte care se ingustea-
za si are ,creturi” sau ,britare”, ,gulerul manecii” la
mijloc si partea de jos, deschisd ca o pélnie, adica fo-
dorul, care la capit se termind cu o danteld cu colturi
numita ,,siptd’, ,,ciptd” sau ,,sipcd” [7, p. 55].

Foile poalelor sunt prinse intre ele cu asa numitele
»chei”, poalele fiind impodobite si cu cuséturi verti-
cale scurte sau mai lungi, cum ar fi ,citusul” si ,,tor-
catelul” sau zigzagul colturat numit ,,carnel’, cusut cu
arnici si terminandu-se cu ,cipta” (dantela) cusutd de
margine [7, p. 55; 12, p. 21].

Cromatica folosita este cea neagra si rosie, la care
se mai adauga albastru, verde, galben si mov, dar in
masura micd. Motivele sunt exclusiv geometrice, cele
mai utilizate fiind steaua, pizarul, triul, spicul graului,
pupii, heli cu patru ochi, helii cu patru ochi si cér-
lige, heli cu cruci, flori sau pizare, budiana, gogasca
(svastica), viacasitii sau fodorii cu pene, utilizate intr-
o mare varietate de combinatii care dau nastere unor
campuri ornamentale deosebit de frumoase, cum ar
fi cele de pe gulerul cimdsii numite ,,pui” sau ,,pea-
nd’, rAndurile de pe ménecd cunoscute ca si ,,cosii’,
»Cruci, ,roata mare” etc. sau cele din partea de jos a
ménecii [12, p. 21-22]. Motivele sunt lucrate intr-un

fel de cusatura buclati, numita ,,ateste’, ,,si noreste” si
in ,trdsuri” La consolidarea si decorarea marginii ex-
terioare a gulerelor camasii se foloseste cusutul branel,
adica acel punct de cusdtura care se obtine prin punc-
tul cruce combinat cu punctul de feston [11, p. 187].

Peste poale se pun doud catrinte, cea din spate
fiind mai lungd si mai larga decat cea din fata, care
fiind mai scurtd are rolul de a ardta ornamentica
poalelor. Sunt tesute din 14nd in patru ite, fird nicio
ornamentatie in afara felului tesiturii care poate fi
realizata in mai multe moduri: costite in zigzag sau
»primbureste”, linii care formeaza dreptunghiuri sau
»cu olcute”, romburi inscrise unul in altul sau ,,osul
persecului’, la final fiind tivite cu coltisori de dante-
14 sau cu ciucuri impletiti, totul vopsit in negru (7,
p. 57]. Astézi, aspectul catrintelor a cunoscut mari
schimbari, tinerele optand pentru catrinta inflorata si
impodobita cu diverse dantele, fluturasi, snururi au-
rii i argintii s.a., doar batranele rimé4néand la catrinta
stramoseascd de culoare neagra si neornamentata.

Pentru vremea mai rece, peste cimasa se pune
un pieptar deosebit de bogat ornamentat, tivit cu
blanitd neagra pe margine, cusatura avaind motive
florale predominant rosii in combinatie cu albastru,
mov si verde.

Un alt element de unicitate al portului padurence-
lor este modul de incingere a taliei cu mai multe piese
din 14n4 si metal. Podoabele de metal folosite denota
nu numai maiestria padurenilor in prelucrarea meta-
lelor, ci si crampeiele de mentalitate colectiva extrem
de veche legate de magie sau de culturi de mult dispa-
rute. Atdt Romulus Vuia, cit si Paul Petrescu descriu
aceste piese care se aranjeazd intr-un anumit mod
care formeaza in cele din urma un ansamblu unitar.
Braul impletit cu bate constituie o piesd unicat, astazi
tehnica de confectionare fiind aproape pierduta. Este
realizat din ,,pdr” de 14nd colorat, de 12 cm ldtime, din
mai multe fire grupate pe culori, care se prind de un
cui si care se impletesc apoi cu ajutorul unor scan-
durele, tesatura aviand aspectul unei plase cu ochiuri,
elasticd si cu dungile colorate pe lung [7, p. 57]. Pes-
te acest brau se pune brdcira, o banda tesuta foarte
strans cu latimea de 4 cm, fie cu un model de puncte
alungite (,,inzamtat”), fie ca niste mici dreptunghiuri
(»cu olcute”), fie ca o linie colturoasa, in zigzag sau
ondulatd (,,in serpi”). Urmeazd un brau de piele bétut
cu metal numit balt, confectionat din trei rinduri de
zimti din cositor prinsi in nasturi pe un alt brau de
piele (,,plotog”), care se inchide cu o cataramd turna-
ta in tipare de piatrd moale, dupa o tehnica arhaica.
O alta podoaba, numitd ,,chei pe chici”, confectionata
asemenea baltilor, formatd dintr-o bucatd de piele
dreptunghiulard, latd de circa 5 cm, pe care se prind
cinci randuri de zimti de cositor, la capétul de jos
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atdrnandu-se chei si inele de alama. Zalele cu chei
este de fapt un lant lucrat de ménd, constand din mai
multe zale facute din buciti de sirmd de alamd prinse
una de alta, lant numit ,,zale cu chei’, pe care se atirna
35 de chei ornate cu mici cercuri stantate, care face
pereche cu ,,zalele cu inele”, un lant lucrat intr-un fel
de ochiuri triunghiulare care se acopera unele pe alte-
le de la stanga la dreapta, asemenea solzilor de peste,
numit ,,zale cu scard’, de care se atarna 35 de inele
ornate tot cu cercuri mici stantate. Ultimul tip de lant
ornamental este cel numit ,,zale serpesti’, cu o imple-
titura aparte, de care nu se atarnd nicio alta podoaba.

Unicitatea constd asadar nu numai in cele sapte
podoabe de sold, ci si in ordinea punerii lor. Astfel,
pe talie se pune mai intai braul lat, apoi opregul sau
catrinta din fatd si din spate, urmeazd bricira care
inconjoara mijlocul de patru ori, intre incolacituri
trebuind sd rdméana un spatiu gol de care se atarna
baltii, pe partea dreapta a corpului, sub balti se atér-
nd cheile pe chici, dupa care cele trei lanturi se prind
de capete in fatd pe sub balti, lasate sd atarne in trei
cercuri largi pe solduri [7, p. 57].

O alta piesa vestimentard purtatd, de regula, pe
vreme rea este suba, confectionatd din tesdtura de
land groasd alba, cu o croiala simpld, lunga pana la
pulpe, ornamentata simplu, cu postav colorat in rosu
stins si verde si barnas cusut sub forma de mici bucle
numite ,,roate”, picioarele sunt imbracate mai intai in
»coltuni” sau ,,toloboni” confectionati din panura de
lana albd, apoi cu opinci [12, p. 28].

Péadurencele isi impodobesc nu numai soldurile,
ci §i gatul, cu siraguri de margele colorate, cu ,,salba
de libre” din bani de argint [12, p. 28] sau ,baierul
cu bani’, un colier format din 4-5 lanturi de tip ,zale
in lacat” de care sunt prinse monede vechi de argint
sau nichel, de regula purtate doar la sarbatori sau la
evenimente deosebite si cu ,latita” cu margele sau
oglinzi [7, p. 54].

Si nu in ultimul rdnd trebuie amintitd impodobi-
rea parului, care iardsi prezintd unele particularitéti.
Pérul este pieptanat cu cdrare la mijloc, se impleteste
si se strange intr-un coc deasupra cefei peste care se
pune un ,,conci” circular din sarma, fixat de coc cu
ajutorul unui ac mare incovoiat [7, p. 54; 12, p. 18].
Pe crestet se pune un mic suport semicircular din
panzd, umplut cu land, numit ,,pernd’, peste care se
asazd ,ceapsa, un fel de tichie conicd din panzd de
bumbac sau cénepd, cu varful prelungit spre spate,
pe marginea cédreia se coase o dantela lucratd intr-un
mod deosebit de fin cu acul, pentru ca mai apoi s
se ornamenteze intreaga suprafatd cu o cusiturd cu
»par’ de land vopsit in negru, alcituitd din motive
geometrice lucrate in punctul de cusdturd numit ,,tot
intr-una” [2, p. 32; 7, p. 54]. Sub ceapsi se pune ,,cér-

pa” sau marama alba de bumbac care atirna pe spate
de-a lungul catrintei. Astazi fetele tinere poarta bati-
ce rosii bogat ornamentate cu motive florale, pe cand
femeile casatorite si bitranele opteaza pentru baticul
alb cu dantela pe margine.

Acest port stravechi despre care padurenii spun ca
l-au mostenit de la daci a rdmas in cea mai mare parte
la fel ca acum sute de ani, atat croiul, cat si motivele,
tehnicile sau punctele de cusitura fiind pastrate cu
sfintenie de padurence si transmise generatiilor tine-
re cu aceeasi fidelitate. Anumite influente, din Banat
in mod special, se remarca in modul de impodobire
a catrintei, doar cd marea majoritate a padurence-
lor preferi totusi portul lor traditional. Insd marea
problema cu care se confruntd de mai multe decenii
si pddurenii Hunedoarei este exodul tinerilor spre
orag cauzat de lipsa oricdror perspective economice
ale zonei, ceea ce a condus la instriinarea tinerelor
generatii de fondul traditional autohton. Acest fapt a
cauzat disparitia anumitor mestesuguri traditionale
prin lipsa de interes a tinerilor fata de acestea, ceea
ce cu timpul va afecta in mod iremediabil patrimo-
niul material si imaterial al acestei zone. Insi in ulti-
mii ani se observa o tendinta de readucere in portul
cotidian a costumului popular, si in special a iei, de
catre persoane din diverse categorii sociale si de var-
sta, precum si o reintoarcere a multor tineri si cupluri
tinere in mediul rural in vederea desfasurarii unor
activitati economice diverse, ceea ce confera o lumi-
nd de speranta dezvoltarii durabile a acestor zone si
salvérii traditiilor populare.
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Bacuauiit CAKOBHY,
Eauszasema KBUJIMHKOBA

OTPA’KEHUE YEPT HAIITMOHAJIBHOT'O XAPAKTEPA
B OTHNYECKNX ABTOCTEPEOTHUIIAX BEJIOPYCOB MOJIIOBbI

Rezumat
Reflectie trasaturilor de caracter national in
autostereotipuri etnice ale bielorusilor din Moldova

Pe baza materialelor provenite din cercetari de teren,
efectuate in perioada 2008-2009, printre reprezentantii
belarusi ai diasporei din Moldova, in articol se face referi-
re la stereotipurile etnice caracteristice pentru bielorusi. In
cadrul sondajului, respondentii au fost invitati sd constate
caracteristici, in opinia lor, semnificative trasaturi ineren-
te ale reprezentantilor etniei belaruse, in general, si, intr-o
anumita masurd, care le disting de alte popoare. Rispunsu-
rile nestanjenite obtinute de la respondenti, in care au fost
mentionate anumite valori si caracteristici, au fost grupate
in mai multe blocuri, avindu-se in vedere frecventa de ex-
punere. Prin generalizarea asertiunilor respondentilor cu
privire la trasiturile caracterului national belarus, autorii
au reusit sd dezviluie principalele trasaturi ale caracteru-
lui national in reprezentarile bielorusilor din Moldova,
importanta in constiinta lor a atitudinilor sociale, a valo-
rilor personale etc. Asupra particularititilor caracterului
national belarus, in opinia respondentilor, si-au ldsat am-
prenta conditiile concrete istorice de viata ale poporului.
In concluzie, autorii au constatat ci belarusii din Moldova,
stabiliti o lungé perioada de timp departe de Patria etnica,
si-au pastrat nu numai constiinta de sine, ci si trasiturile
caracterului national.

Cuvinte-cheie: caracterul national, stereotipurile et-
nice, belarusii din Moldova, orientéri sociale.

Pe3rome
OrpakeHNe YepT HAIMOHA/ILHOTO XapaKTepa
B STHUYECKUX aBTOCTepeoTHNax 6enopycos MongoBsI

Ha ocHoBe MaTepuanos, IOTy4YeHHbIX B pe3y/IbTaTe
IIOJIEBBIX VICCTIEJOBAHMIL, NpoBefeHHbIX B 2008-2009 rr.
Cpenu IpefcTaBuTenelt 6enopycckoit ayuacnopsl Momngo-
BbI, B CTaThe pacCMaTPUBAIOTCA ITHMYECKIE CTePEOTUIIDI,
XapakTepHble i 6emopycoB. B xope ompoca pecron-
IeHTaM OBITO IPEeIOKEHO BBIETUTh XapaKTepHble Ha
UX B3IJIAL, 3HAUMMble 4epThl XapaKTepa, CBONICTBEHHbIE
IPefCTaBUTENAM OENOPYCCKOTO 9THOCA B LIEJIOM ¥, B
OTIpefieNIeHHOl CTelleHN, OTINYAIoIMe X OT IPYTUX Ha-
poros. IlonydyeHHsle cBOOORHBIE OTBETHI PECIIOH/IEHTOB,
B KOTOPbIX YIIOMMHA/IUCh T€ MM MHbIE LIEHHOCTU U Xa-
PaKTepUCTUKM, OBUIM CTPYIIIMPOBAHBI IO HECKOIBKIM
670KaM C y4eTOM YacTOTHOCTM yIOMMHaHMA. Ilytem
000011115 BBICKa3bIBAHNUI PECIIOHAEHTOB O YepTax Oe-
JIOPYCCKOTO HAI[MOHATbHOTO XapaKTepa aBTOpaM y/jaloch
BBIIBUTb OCHOBHbBIE YePThl HAllMOHAIbHOTO XapaKTepa B
npepcTaBaeHnu 6e1opycoB MoJOBBI, 3HAUMMOCTb B UX

CO3HAHMU COLMATbHBIX YCTAaHOBOK, IIEHHOCTHBIX OpMEH-
tauumii 1 gp. Ha 0co6eHHOCTH HAIOHA/IbHOTO XapaKTepa
0e710pycoB, 110 MHEHMIO PECIIOH/ICHTOB, HAJIOXKI/IY OTIIe-
YaTOK KOHKPETHO-MCTOPUYECKME YCIOBUA KM3HU Hapo-
Ia. B saximoueHne aBTOpbI KOHCTATUPYIOT, YTO 6EIOPYCHI
MonnoBbl, TpoXXMBAOIIME JIUTENbHOE BpeMS BJIaIK OT
3THUYECKON POAMHBI, COXpaHMIN He TONBKO CaMOCO3Ha-
HIE, HO U Y€PThI HAIlOHAJIbHOTO XapaKTepa.

KnrouyeBblie cnoBa: HalMOHa/IbHBIN XapaKTep, 9THU-
YecKye CTepeOTUIIbl, Oeopychl MOJOBBI, COLMaNbHbIe
YCTaHOBKM.

Summary
Reflecting the features of national character in the
ethnic stereotypes of the Belarusians of Moldova

Based on materials obtained through field research
carried out in 2008-2009 among representatives of the Be-
larusian Diaspora of Moldova, the article discusses the eth-
nic stereotypes typical of Belarusians. In the course of the
survey, the respondents were asked to identify, from their
point of view, the important traits typical of the represen-
tatives of the Belarusian ethnic group as a whole and, to
some extent, distinguish them from those of other peoples.
In the received free answers, the respondents mention cer-
tain values and characteristics, which were grouped into
several blocks in accordance with the frequency of their
being mentioned. By generalizing the respondents’ state-
ments about the traits of the Belarusian national character,
the authors succeeded in revealing the main features of the
national character in the view of the Belarusians of Mol-
dova, the importance of their social attitudes, value orien-
tations, etc. In the opinion of the respondents, the specific
character of the Belarusians was affected by concrete his-
torical conditions of life. In conclusion, the authors state
that the Belarusians of Moldova, who have lived for a long
time away from the ethnic homeland, have preserved not
only their identity, but also the national traits.

Key words: national character, ethnic stereotypes, the
Belarusians of Moldova, social attitudes.

ITHUYECKIE CTEPEOTUIIBI PACCMATPMIBAIOTCA IICU -
XOJIoraMm m 3THOCOIIMOJJIOraMM KaK 3JIEMEHT 3THU-
4ECKOro CaMOCO3HaHIs, IIOCKO/IbKY OHU SABIAIOTCA
€CTECTBEHHDbIMMU ITPOM3BOJHDBIMU TO UJIV UHOM Ky7b-
TYPpbl 1 BbIIIO/THAIOT (1)YHKI_U/IIO YKpeIUIeH:A 1 3a1im-
TBI TO3UTUBHOM KyanypHOf/I NOCHTUYHOCTHU. OcHOB-
HBIMIM CTPYKTYPHBIMM KOMIIOHEHTAaMM 3THNMYECKOTO
CT€peOoTUIIa ABIAKTCA aBTO- U T'€TEPOCTEPEOTUIIDI,
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HPefCTaBIAIoNIe COO0I COBOKYITHOCTD IIPM3HAKOB,
IPUIICBIBAEMbIX, COOTBETCTBEHHO, COOCTBEHHOI 1
PYTOl 9THUYECKOI1 TpyIIie. VIHbIMM C/IOBaMM, aBTO-
CTepeoTHI — 3T0 06pa3 cOOCTBEHHOTO HAPOJiA, BKIIIO-
YaOIMil B ce0S MHEHMA, CY)KIEHNUS, OLeHKM, IIpe-
VIMYILIECTBEHHO MOJIOKUTENbHbIE, TO €CTb TO, «4YTO
MBI ;yMaeM o ce6e», a TeTepPOCTEPEOTHUIIBI — «YTO MBI
mymaeM O 4yXux» [1, c. 36-46; 2, c. 3-16]. B copep-
JKaHWMU aBTO- U Te€TEePOCTEPEOTHUIIOB BaXKHOE MECTO
3aHMMAIOT L{eHHOCTHBIE COCTAB/LAIONIIE — IIPUIUCHI-
BaHUe CBOEN M JPYTVM TPYIIIaM OIIpefe/IeHHON CH-
CTeMBI LJeHHOCTHBIX opueHTaruii [10].

B HacTos1IIel! CTaThe aHAMM3UPYIOTCA JAHHbIE IO
9THUYECKVUM CTEPEeOTHUIIaM Oe/I0PYCOB, OTydeHHbIE
B pesy/IbTaTe MHAMBU/YaTbHBIX MIO/EBBIX MCCIEHO0-
BaHUI, NPOBeNeHHbIX aBTOpamy B 2008-2009 rr.
Marepuan 6511 cobpaH y STHUYeCKUX 6enopycos Pe-
crry6mmku MongoBa, IpOXXMBAKOIVX OTHOCUTEIBHO
KOMIIaKTHO B Cliefytomux ropopax: Kumnes, benb-
b1, Kompat (ATO Tarays Epu); Tupacnons, benpe-
pbl, PoibHmia (HenpusHanHas IlpupHecTpoBCKast
Monpgasckas Pecniy6nuka)'. OCHOBHYyIO IpyIIly co-
CTaBW/IM PECIIOHEHTBI CTapIIero BO3pacTa.

Ompoc ocymecTBIANCA 10 CHEaNnbHO HOATo-
TOBJIECHHOMY BOIIPOCHUKY. Bcero 6b10 omporeHo
ceoie 70 6emopyco. PecrionzieHTaM ObIIO IIpefi-
JIOXKEHO BBIJIEIUTD XapaKTepHble Ha MX B3I/IAJ 3HA-
4yMble YepThl HAI[MOHANBPHOTO XapaKTepa, CBOJI-
CTBEHHbBIE IIPEICTABUTEIAM O€lIOPYCCKOro 3THOCA
B LIeJIOM ¥ B OIPEIEJICHHON CTEIeHN OTIMYAoIye
ero oT Apyrux HapopmoB. Ha ocHOBaHMU HpoBefeH-
HOTO aHa/M3a COMlep>KaHMsA CBOOOJHBIX OTBETOB
(rpammaTuyeckiie OCOOEHHOCTM KOTOPBIX COXpa-
HEHbI) PeCIIOHIEHTOB, B KOTOPBIX YIIOMUHAIUCD Te
VIV VHBIe IIEHHOCTM U XapaKTepPUCTUKY, JAHHBIE
ObUIM CTPYNNMPOBAHbI 110 HECKONBKUM O710KaM C
y4eTOM 4aCTOTHOCTY yIIOMMHaHUA. B cBsA3K ¢ 9TUM
OTMeTUM, 4TO JI00ast KaTeropusalys, B TOM 4KCIIe
JMICIIO/Ib30BaHHAsI B HACTOsIIIEl paboTe, OTYACTH SIB-
JII€TCST YCTIOBHOI BBUY HEKOTOPOIl CYO'beKTUBHO-
CTH, CBA3aHHOIL, B TOM 4MCTIe, C MeTofamMu cbopa n
006paboTKy MaTepuana.

Tak, B OTBeTax MHOTUX OIIPOLIEHHBIX HAMU pe-
CIIOHJICHTOB NIPUCYTCTBYeT (pasza, B KOTOPOI OHM
OrOBapMBaIM IPUMEHEHHbII MMM CHOCOO BbIfe-
JIeHNs1 4epT, XapaKTepHbIX mnsg 6emopycoB. OHu
aKIIEHTMPOBA/IM BHMMAaHNUe Ha TOM, YTO B LIEJIOM
OTMeYeHHbIe YepThl XapaKTepa MOTYT OBITh OTHe-
CeHbl KO MHOTMM HapofjaM, HallpuMep, Takue Kak:
TpyAomo6me, TOOPOXKeNIaTebHOCTb, TOTEPaHTHOE
OTHOIIIEHNE K IPYTUM 3THOCAM, CTPeM/IeHNE KUTD B
Mupe u Apy>x6e u fip. VIcXozst u3 3TOr0, KpUTeprem
JUIA BBIfITIEHNA pAfla 4epT, XapaKTepU3yomux Ha-
IMIOHAJ/IbHBIl XapakTep Oe0pycoB, ABMIANACH I

PECIIOH/IEHTOB CTEIleHb WIM ITTyOVHA VX IIPefCTaB-
JICHHOCTU y COOCTBEHHOTO 3THOCA, KOTOpasi BbIpa-
Kajlach VMU ITIPY HOMOIIM Ka4eCTBEHHBIX M KOMN-
4eCTBEHHbIX IIPUJIaraTe/IbHbIX — «b0sIee», «caMble»,
«MEHbIIE», «OObIIE» U T. 1.

Tak, B KaueCTBe TepMIHAIBHBIX IIEHHOCTEN, Xa-
PaKTEepHBIX I/ 6eTIOPYCOB, PECIIOH/IEHTbI BB/~
JIU TaKMe, KaK OOpOTa, AyLIeBHOCTb, MATKOCTD, OT-
KPBITOCTD, TOCTEIPUUMCTBO:

Benopycot — npocmoii, 006podyuiHuiii Hapoo. Oxu
omkpoimole U 008epuusvle’; 000p0o0yUiHble, Oe30m-
Ka3Hvle, 8ce20a NPuOym HA NOMOULL; OHU 000pble U
omxpuimoie’. benopycckuii Hapoo oueHv 006puiil, om-
30184U6DLT, KOMOPbLI nomozaerm Opye 0pyzy 6 CoxH-
HOU cumyayuu, mpyoonoousoiii*.

Yarre Bcero B KauecTBe Hanmbosee XapaKTepHBIX
4epT 6e0PyCcOB PECIIOHAEHTHI BBIAE/SIN CIIeHYI0-
we:

Hobpoxenamenvrocmo, 0dobpoma, 0o6ponops-
dourocmv, dosepue’; wecmHocmv u 000poma’; 0o-
6poma, omkpoimocmo (omkpoimol Oywioti) <...>’;
dobpoma, obuumenvHocmMb®.

Y benopycos ouerv 006pas 0yuia, 07 HUX XApak-
mepHa dobpoma, mpyoontobue’; benopycot 6 bede He
ocmasam, oHu 006povle, 006p0o0yuiHbIe™.

Jns 6enopycos xapakmepHa ocobas 0yuie6HOCHb
<...>, Kpacoma u wupoma dyuiu, 0o6poma, 2ocme-
npuumcmeo''; dobpoma, mennoma oyuiesHas; 6eno-
pycoL eocmenpuumHole'?.

Benopycot — ouerv 006poxcenamenvHuiii HAPoO,
OMKPoIMbLI, He3IONAMIMHYII; ¢ YBajeHuem Om-
HOCAMCSA K 4yHomy MHeHuto (S HU ¢ KeM HUK0204
He cnopuna); 6enopycol OmKpoimble, He YMem Xu-
mpumo, beckopvicmHuie".

benopycvt He sasucmnusvie’. Y 6enopycos Hem
37108peOHOCU. .. He Oepacam monop 3a CNUHOLL, 100U
omxpuimotii Oywu <...>. InasHoii uepmoti 6enopycos
ABNAEMCA 000pOMA; OHU He 3TONAMAMHDBL.

Benopycam xapaxmepHo. 000podyuie, OmKpoi-
mMocmo, MonePaHmHoOCb, UHMEPHAUUOHATUIM (He
xapakmeper HAUUOHANUIM); HAPOO OpyiecmeeH-
Holil, 000poINenamenvHolil, MHOOSULUTL C80I0 3eMITIO,
6010 cmpany (3mo OMHOCUMCS K NPOUITIOMY U HA-
cmosuemy)'s.

ns 6enopycos xapakmepHot 006poma u npocmo-
ma'’. benopycvt — HAPOO oueHb 6OLUIOLU 00OPOMbL.
Vx xapaxmepusyem nopsoouHocmo, cnokoiicmeue'®.

Hapoo (6enmopycckuit — aBT.) 0yuiesHulil, X0po-
wiuil, 20cmenpuuMHbLi, 6onee cnokotiHbLil".

PaccMoTpeHne comepaHus OTBETOB CBUJETENb-
CTBYeT O TOM, 4TO TaKas 4epra XapakTepa, Kak Jjo-
6poTa, 1 IPOM3BOAHbIE OT CTI0BA 000pO eCTh B OTBETE
IPaKTUYECKN KOXKIOTO PeCIIOHEHTa: J0OpOKeIaTeNb-
HOCTb, ZOOPONOPALOYHOCTD, KobpoxyLme. ITO MOf-
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4epKIBaeT 3HAUMMOCTb /A1 O€l0PYCOB JaHHON Tpaju-
LIMOHHONM LIEHHOCTU, SIB/IAIOUIENCS OHOM U3 BaXKHBIX
COCTAB/IAIOLINX YepT HAIMOHATBHOTO XapaKTepa.

Bonee Toro, mo6pora Bo3BefeHa B KY/IBT, YTO
BYJTHO U3 C/IEYIOIIETO YTBEPXK/eHNS: «Oeopychl He
MOTYT He TBOPUTH f06po». 1o yacToTHOCTH yIIOMU-
HaHMs BoOpoTa 3aHMMaeT mepsoe Mecto. Ee mMecto
B CHCTeMe LIEHHOCTell 6elopycoB NepefaeTcs Npu
HOMOIIM TAaKMUX BBIPOKEHUIT, KaK «HAI[OHA/IbHAs
TOPAOCTb», «OTTEHOK MCTUHBI», «0OPOTA yKpalraeT
JeIoBeKay.

Lobpo sensemcs HayuoHanvHoti opoocmuio 6erno-
pycos; oHu 0omxHul (CINTAIOT cebst 00A3aHHBIMU —
aBT.) dennamv JOOAM MOJIbKO 006po, a 3mo 006po 803-
epaujaemcst k HUmM>.

Y 6enopycos (Ha mepBOM MecCTe — aBT.) Oyuies-
Hoe, musnoe, 0o6poe <...>. Benopycam 6nuxce o6pa3
dob6pomuvL. [Tobpoma ecezda 6vL1a 8 6bLUPLIUHOM NO-
TIOMeHUU, OHA Hecem 8 cebe ommeHoK ucmuol. [ns
6en10pycos 6axHA He MAMePUATIbHAS, 4 MOPATLHAS
cocmasnsoua.

Lna 6enopycos xapakmepna dobpoma oywiu. Onu
cez0a ynvibuusble, 000povle, a 006poma écez0a yKpauia-
710 4en08exa, Ko20a uenosex ynvlbaemcs oH 6cez0a Kpa-
cuswltl. A 371004, 2pycmv 8cezda nopmusa yenosexa.

Hns 6enopycos xapaxkmepHa OmKpvLmocmo, 0y-
wesHas 0obpoma, npamoma®.

Hapsiny ¢ mo6poToit pecroHeHThl BbIEINN
TaKyIo ICKOHHYIO 4epTy, XapaKTepHyIo L 6e1opy-
COB, KaK TOCTEIPUVMCTBO — TPAJULII0 BCTPedaThb
TOCTEN «C OTKPBITOI JyLIO», BHIK/IAZbIBAA HA CTOJ
BC€, YTO €CTb B IOME, 1 T. [.

Benopycuvi 006podyuitvie, 0m npupoovl 2ocmenpu-
umHoLe*,

Benopycol ouenv eocmenpuummblii HApoO Mocem
Ovimb NOMOMY, MO NOCMPAOA 80 BPeMS BOLIHLI™.

[ToMMMO yKasaHHBIX CaMOOBITHBIX XapakTe-
PUCTUK (OTKPBITOCTDb, HOBEPUTEIBHOCTD, IpeaH-
HOCTb, MATKOCTb, APYXKemobue, Mupomobue) pe-
CITOH/IEHTBI 0CO00 BBIJIE/IS/IN TaKyie Ka4eCTBa, CBOJI-
CTBeHHbIe OeopycaM, Kak OT3bIBYMBOCTD, CTPEMJIe-
HJIe TIOMOYb ¥ COCTPajaHue:

Onu (6emopycel — aBT.) He npedadym, HuK020a He
ocmassam 6 bede®; ecezda npudym Ha NOMousb”’; He
omkaxym 6 nomowsu®s; ne ocmassam e 6ede®. Jlns
benopycos xapakmepHa ezaumonomouv™ (ecnu 6 oe-
pesHe y K020-mo nnoxo — nomozanu)*. Y Hac ecezoa
JHcenarue nomoqnv (Hey0obHo omkazamp)*.

dopMypoBaHe TAKUX YepT HALMOHATBHOTO Xa-
pakTepa 6e10pycoB, Kak OTKPBITOCTD, TPyHOI0Oue,
TepIeHNe U Jp., HEKOTOPble PeCIOH/EHTDl HAIpsi-
MYIO CBSI3BIBA/IN C IPUPOSHO-TeorpapuIecKumim yc-
JIOBUSIMY, 0OOCHOBBIBAs T€M CAMbBIM UX ICKOHHOCTb
B 0€I0PYCCKOM Hapofe.

Yem Gonee cesepo-3anadHee HAPOO, mem OH Bbl-
OepicanHeil U 6 Kakoli-mo cmenexu 6onee OMKpPoL-
mui®. Benopycam 6cezda npuxoousnoco npeooose-
eéamv mpyoHocmu — ocywiamp 6onoma u m. 0. Ilo-
CMosHHOe npeodosnieHue mpyoHocmeti cnaaqusaem.

MHorue pecHOHfIEHTB MOAYepPKMBAMA 3HAYM-
MOCTb BIIVISIHVSI MICTOPUYECKNX YCIOBMIT Ha popMu-
pOBaHME OCHOBOIIO/NATAIONIMX YePT OenopyccKoro
HAI[MIOHAJIBHOTO XapaKTepa, CPeIt KOTOPBIX: A06PO-
Ta, 106pORYLINe, AYLIIEBHOCTD, TOCTEIPUNMCTBO, OT-
3BIBUMBOCTD, COCTPAJATeIbHOCTD, YeCTHOCTD, CIIpa-
BE[INBOCTD, TPYAOIIOOKe U fip. VIX foMMHMpOBaHMe
B XapakTepe 6elopycoB, 10 MHEHNIO OIPOLIEHHBIX,
BO MHOTOM OOBSCHSETCS TSDKeNOoil Cyzpboil 6ermo-
PYCCKOro Hapoya B pasHble UCTOPUYECKIe TIEPUOIbL.

Benapycv sowina 6 ucmopuio uenoseuectnsa Kax
eepoiickas Poouna, mpyodonio6usutii eepotickuti Hapoo.
Yepes Benapyco npowinu no4mu 6ce 60tiHvl — Ppan-
Uy3vl, NOTAKU, HEMUbL, WiBedbl, mamapot u 0p. Haw
Hapod — cmpadaney, Hapod. OH Bcez0a 3aujuuyancs,
yxooun e neca. Bcezda een oceo600umenviyro 60tiHy.
Myxmckumu 8euamu CHUManico — Konvuyed, Konve u
ceono. Ilepescus 6ce amu 6edvt U cmpadanus, OH Crar
OueHb 0M3vl8UUBHIM, 000POOYUIHBIM, 20CENPUUM-
HbIM; B0ULETL 8 UCTNOPUIO KAK C800000/1100UBDLLL, HecH-
HoLTl, cnpaseonusvlii u 006po0yuHbLLL HAPoO (20cmio
omoasan éce nocneoHee), HO U HeNOKOPeHHbLIL HAPOO,
HUKo020a He 6cmasas Ha Konexu. Llenvle pationv nap-
musanckue senu susvem <...>. Kmo mam poouncs,
HuKoz20a ee He 3a6ydem <...>. Boeam 0yuieHOCMbIO
benopycckuii Hapoo*.

Hawu 6enopycvl oueHv cumvHo nocmpaoant 60
8peMsI BOLIHbL, U OHU NOHUMAIOM O07Ib TH0OCKY10, eciiu
uesnoeex 6 bede, OHU nomozaiom, uem mozym. [Jobpo-
ma - ocHosHas uepma 6enopycos™. benopycovl — xopo-
wiue n1100U, Komopole nepeHeciu cmoavko 6edvl. Imo
sensiemcst 006vedunsiouwum®. Benopyccusi — mHozo-
cmpadanvnas 3emnsi. benopycol 6 6ede He ocmassam;
OHU - 006pble, 006p00yuULHbLE™.

benapycv sexamu 6vina 6edHoil cmpauoii. Imo
6vLno 00vedunsiowum Havanom. Obuas b6edHocmo,
obuyee Henanue BbIHUMb — 30 00UH U3 PaKmMopos,
00veduHsAIOUUX IH00ell; OH UX 00DeOUHS U POOHUTI,
cnaauusan. Imo ocmanocey u 6 cezo0HAwHeli bena-
pycu: «Mos 6eda — amo 6eda coceda, Imo 6eda 6cezo
Hapooa»>.

HeoTbemiemoit 4epToil aBTOCTEPEOTUIIOB Oerto-
PYCOB sIB/ISI€TCsI TATPUOTU3M, IIpefaHHOCTD PoHe,
TOPAOCTD 32 CBOJ HAPO, 32 CBOKO MICTOPMIO, ITOYNTA-
HIi€ BETEPAHOB, IIOPAXOYHOCTD ¥ YECTHOCTD.

Obwvedunsioujum 6enopycckyio Hayuto (Ho s 6vl He
CKA3AJL, YMO MO UMO-MO UeMeHmupyioujee) A67-
emcs UCIMOopUecKoe Npoulsioe, B0LHA — IMO CUNbHOE
4y8CMB0, OHO 80 MHO20M 00BeduHsem, 0aHb ymep-
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WUM, NoZUOUM, NAMAMb HACMONILKO MOU{HA U
musa <...>*,

Obwvedunsem Genopycos ucmoputeckoe npouisoe
<...>. Y mens 2opoocmv 3a mo, umo 1 benopycka*'.
Y 6enopycos pazeum nampuomusm*; 6enopyco. — na-
mpuomut céoeti Poourv®™.

Haseproe, sotina cnnomuna 6enopycos. [ns mo-
7100020 NOKONIEHUS 31O MOKHe SHAUUMO, OHU UMAM
namamo ceéoux npeoxos. benopycot 6onee uyscmeu-
MenbHbL K MAKUM COObIMUAM. .. U UEHIM mex nrooei
(koTopble BoeBamu — aBT.) <...>. Benopycvt 6yoym
cmosmp 3a Poouny, 3a ceoe 6yoyujee*.

Benopycvl — npedantviii Hapoo, amo esapoetitjvl
Cosemcxkozo Cotoza (Hanpumep, Mawepos). Ha nep-
80M mecme y 6enopycos 1ecmHocmy, NAMpPUOmu3m,
npedanHocmv Podune, Oeny, 06a3amenvHocmuy™®.

Benopycot - omkpoimote, npedarnuvie céoeti Poou-
He, HUK020a ee He 3a0y0ym, 2de 6bL He HAx0OUnuUcy. [Jo
nocnedHezo 8300xa 6y0ym HOMHUMb O MOM, YO OHU
6enopycol. A zopicyco mem, umo s Genopycka, max
Kak s poounace Ha amotii 3emne®®. Kasxowiii 6enopyc
ouwywaem cebs wacmuueti Poouruvr®.

Lobpoma, npedanrocmo k Pooute 8 nepsyio oue-
peov, He OMKANCYM 8 NOMOUsU, OMKPLIMbL 0YULOL; Y
HUX ecmb yeaxeHue k cmapukam (Ho cetivac He Ge-
pyco 2060pumv, 6ce mepsemcs)*.

HekoTopble pecHOHIEHTHI, BbIAELAsA /T0OOBb
6enopycoB k PomyHe Kak OfHY M3 HaIVIOHa/IbHBIX
4epT, OroBapuBaN, YTO «110008b K ceéoeti Pooute,
HaeepHoe, ectb y 6Cex t00etll, KOmopbvle 4y6cey-
1om omeemcmeeHHOCMb 3a c6010 Pooury»*. Tem He
MeHee, IMEHHO 6/1arofiapsi BOCHUTBIBAEMOMY B HUX
C [IeTCTBA MATPUOTU3MY, «Cpedu 6enopycos meHvue
nnoxux nodeti». [JaHHYI0 0COOEHHOCTD PECIIOH/ICHT
00DBACHAET TeM, YTO OenopycaMm «u3opessie ¢ MOJIO-
KoM mamepu npususanu n110606v K 3emne, Kk Pooune,
K cmapuum»™.

CBoJiCTBeHHasA 0€IOPYCCKOMY HAIMIOHATbHOMY
CO3HAHMIO BBICOYAIIIIask LIeHHOCTh PofnHbI y 6ero-
pycoB MoOiOBBI [JOBONBHO YacTO MPOSIB/IAETCS B
mo6BM K Masoit PopiuHe — «pogHaMy KyTy» 11 BO BCe
BO3pacTaollell B HACTOsAIee BpeMsA ujiee IMaTpyo-
TH3Ma.

MHoOre peCIOH/IeHTbl BBIAEISIIM MATKOCTb U
TepIIEMBOCTb B Ka4eCTBE UCTOPUYECKN CPOpMUpPO-
BaBIIVXCs YepT HALMOHAIBHOTO XapaKTepa 6emopy-
coB: Y Hac (B bemapycn — aBT.) Hapoo mseue, dobpee
<...>3%; Genopycckas mMaeKocmv oHa 6osee ceHmumeH-
manvHas <...>% 0ns Genopycos xapakmepHo <...>
mepnerue™; benopycol 6onee mepnenusuvi™.

Beimensisi 9TM 4epThHl XapaKTepa, PeCIOHMEH-
TBI YTOYHS/IN, YTO OHU TAPMOHMYHO COYETAIOTCS C
TBEPAOCTDIO, B TeX CIy4asAx, KOTAa 3TO HeOOXOAMMO:
Benopycuvi 0o6puie, HO ymeroujue 0mcmausams c6010

MOUKY 3peHUsA>; OueHb mepnenusble, HO eciu 4mo —
mo Hacmosm Ha céoem™; Genopycul 6onee mepnenu-
8vle, HO 00 onpedeneHHozo npedena”.

Ecmb kauecmea, Komopuie NPpUcyusu MHO2UM Ha-
podam, HO y 6cex NPOABNAOMCA no-pasHomy. Y beno-
Pycos bonee APKO NPOA6AAEMCA MepneHue, mepnenu-
evil Hapoo. Hedapom cumsonom benapycu sensemcs
3y6p <...>, mepnenueoe xueomHoe, Ho ynacu boxe
e20 paseapume... [lna benopycos xapaxmepHvl 00HO-
8peMeHHO mMBepoOCb U MAZKOCHb, Mepneiusocy
<...>. Ho pe3xo mozym cmamv meepovimu’.

B 510711 CBA3M HACTONYMBOCTD M YIPAMCTBO pac-
CMATpPUBAIOTCS KaK IIOJIOKUTEIbHbIE KayecTBa Xa-
pakTepa, B LIe/IOM IIpUCyIue 6eopycam.

Jns 6enopycos xapakmepHa HacmulpHocmy (Ha-
CMOUMUB0CMD), YNPAMCIMEBO, cmpemieHue 00timu 00
uenu <...>. Benopycvl cmenenHvle, NAMAPKOYHDLA,
omKposeHHble, NpAMble, CeHMUMeHmanvHvle <...>’;
Ynpsamcmea y nac 6enopycos xeamaem®.

B aBTOCTEpeoTUIax 6eNOpPyCHl CTPEMATCS BBI-
[eNMUTh ¥ IOAYEPKHYTb Hamboree caMOOBITHBIE
4epThl HAL[MOHATBHOTO XapakTepa. Yaiie Bcero oHm
YIOMMHAIOT TaKye KadecTBa, KaK HOOpoXerarenb-
HOCTb, JOOPOTa, TONIEPAHTHOCTD, TEPIMMOCTD, OT-
KPBITOCTb, HE3/IONAMATHOCTb, 0ECKOPBICTHOCTD.
Hepepnko B aBTOCTepeOTUIIaX IPUCYTCTBYIOT YEPTHI,
U/ieaTn3UpyIoLye COOCTBEHHBIN 9THOC 1 ITPECTaB-
JISAIOLIVE €TO0 B Hanbostee SIPKMX U KPaCOYHbBIX TOHAX.

Benopycot 6onee 0obpoxcenamenvHuie, 60nee cno-
KoliHvle, 6onee ypasHoBeuleHHble <...>, UL camble
cmeneHHble, camule 000pule, camvle-camvle <...>°'.

B cpasnenuu ¢ opyeumu napooamu Mondoswv: be-
710pycovL 6onee do6poxcenamenviole, 6osnee CNOKOLHbLe,
6boree ypasHoseuieHHble, 60nbUle NePeHUBAM U co-
uyecmeytom. Ecnu umo-mo cnpocuwiv, He monvko
noockaxcym, Ho u 006edym 00 Hy#Hozo mecma. Y be-
JI0PYco8 0co6as 0yuie6HOCHYb, 20MMOBHOCHb NPULMU
cpasy Ha NOMOULb; OHU He 20pOeUBbL, HO 20pOOCHDb Y
HUX ecmb <...>, y HUX 60siee WUPOKAS U MACUMAD-
Has Hamypa®.

B xadecTBe CaMOOBITHBIX YepT HAIMOHATBHOTO
XapakTepa pecloHJeHTaMI OBbUIN TAK>Ke BbIIEICHBI:
OTBETCTBEHHOCTb, OCHOBAaHHAs Ha YYBCTBE JOIra 1
YMEHMHU JiepXKaTb C/I0BO; CAMOKOHTPOJIb, XapaKTe-
PUBYIOLMIICS CAaMOVCLMAIUIVHON, CAeP>KaHHOCTBIO,
TpeboBarenpbHOCTBIO 1 T. 1.°°% Hanbonee ormyao-
IIell CTePeOTUITHON CaMOXapaKTePUCTHUKOI y 6ero-
pycoB Mo/IOBBI ABNIAETCA JUCHUIUIMHUPOBAHHOCTD,
yBa)keHNe K BJIaCTAM, 3aKOHOIIOCTyLIaHMe, CIIOCO0-
HOCTD IIOAUMHATDCS «CUIbHOLL pyKe»”’, a TaKoKe IOTIOo-
XKUTeTbHAs OlleHKa 0011ei 06cTaHOBKY B bemapycu.

STy 4epThl 6ETOPYCCKOro XapakTepa OPraHNIHO
COYeTATCS C KOHCEPBATMBHOCTDIO, HEXKeTaHMeM
IlepeMeH, MYTAaloLINX CBOEH HelpelcKa3yeMOCTbIO.
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OnyH U3 mIpefcTaBUTeNeNl MOJIOOTO ITOKOTEHMUA
6ermopycoB MONIOBBI OTHOCUT XapaKTepHble Jis
OeropycoB 0O0sI3Hb WM HeXelaHWe OOHOBIEHMIL,
HiepeMeH, CTEPEOTUITHOCTD MBIIUIEHVISI, BOCIIPUSTHE
BCETO B CTAPOM CBETe ¥ CTIOXKHOCTD IIPUHATHA YeTro-
/m60 HOBOTO K OTpPUIIATE/IbHBIM 4YepTaM. Bmecre ¢
TeM, B 3TUX KaueCcTBax 0eJOPycOB OH BUUT U IO-
JIOKUTENIbHYIO CTOPOHY, XapaKTepMU3YIOMYI0 MX KaK
«HAPOO 6ce20a NOCMOAHHDLLL, HUK020A He MeHAIUUL
ceoetl no3uyuu <...> oueHv CMOUKUL HAPOO, Npu-
sepicerel; 00H020 eOUHCINBEHHO20 8b100pa, KOMOPbLTL
cuumaem eepHoim’.

MeTko mHOAMeYeHHas PECHOHJEHTOM OCOOeH-
HOCTb XapakTepa 0elOopycOB MOATBEP>KAAETCS BbI-
BOfIaMM O€/IOPYCCKUX Y4YEHBIX, KOTOpbIe 9TH Kade-
CTBA OTHOCAT K MICKOHHO O€ITOPYCCKUM: «TpajyIi-
OHHOMY Oe/lopycy mpucyiie yOexpeHue, 4To 3710
HOXXUpaeT cebs caMo, a MOIBITKA ero ICKOPEeHEeHNsA
IPUBOAUT K ele 6ombureMy 31y. OTciofna — Hemo-
BepMe K I700a/IbHBIM IIOIBITKAM IIepeyCTPONCTBA
MMpa, faKe U3 caMbIX AOOpPbIX moOyxaeHuit. Kpe-
CTBSIHMH yBEpeH, 4TO, YOMB 3710, 320{HO YHUYTO-
uub u fobpo. Orciona — GpaTannuam, TepIuMOCTb U
monroreprienye...» [16, c. 258].

Takum o6pa3oM, McceoBaHMe TepPMUHATIbHBIX
LleHHOCTell y 6e/10pycoB MOJIOBBI TOKA3a/Io, YTO K
41CTy Hanbosee 3HAYMMBIX OHM OTHECIU OOpPOTY,
mobpopyme, JOOPONOPANOYHOCTb, OTKPBITOCTD,
foBepyue, AUCLHUIUIMHUPOBAHHOCTb, TOTOBHOCTD
IIPUIITY Ha IIOMOLIb U T. [,

JIOBOJIBHO CIIOPHBIM, Ha HAll B3IVIAJ, ABJIACTCS
BBICKa3bIBAEMBIIl HEKOTOPBIMU YYEHBIMU TE3UC O
TOM, YTO IIPMOPUTET B aBTOCTEPEOTHUIIAX, OTHABae-
MBIil TAKVMM Ka4ecTBaM, KaK H0OpOTa, CepeIHOCTb,
TYMaHHOCTb, XapaKTepeH /A IPYIII ¢ 60/iee HUSKUM
CTaTyCOM B 9KOHOMMYECKOI cepe, TEHICHIMA XKe
XapaKTepu30BaTbh ce0si KaK KOMIIETEHTHBIX U JO-
OMBIINXCS 9KOHOMIYECKOTO yCIlexa XapaKTepHa Jiis
rpymn ¢ 6ojee BBICOKMM cTaTycoMm [15, c. 139-140].
OmpolileHHble HAMY PECIIOH/ICHTbI, KOTOpbIe B IO-
IaBJIAOIIEN CBOEJ Macce NMPeACTaB/IAT COOO BbI-
COKOIPO(eCCHOHAIBHBIX CIIEIVA/TNCTOB C JOBOIBHO
BBICOKMM COLIMA/TIbHBIM CTAaTycOM (B HPEeXHMI COo-
BETCKMII NEPUOJ]), XapaKTepU3YIOT HMpeACTaBIUTeNel
COOCTBEHHOTO 9THOCA KaK JIIOfiell TPYHOM0OMBBLIX,
IPaMOTHBIX, Ky/IbTYPHBIX, KOMIIETEHTHBIX, podec-
CHMOHAJIBHBIX, € JOOPOII 1 4yTKOIT Aymmoit. Tpymomo-
Oue paccMaTpuBaeTCs PeCIOHJEHTAMU KaK OffHO 13
BaXHBIX YCTIOBUII JUI JOCTVDKEHUS pe3yinbrara U
npusHaHuA > 7. BakHOe MecTo B XxapakTepe 6enopy-
COB UTPAIOT XO3AMCTBEHHOCTD 11 OepexIMBOCTD 76,

[ToMuMo TPymOMIOOMS], K YUCTY HPUOPUTETHBIX
MHCTPYMEHTA/IbHBIX LIeHHOCTell 6€I0PyCchbl OTHOCAT
MMpOJIOOMe, TEPIMMOCTD K B3I/IAAM M MHEHMAM

IPYIUX, TONEPAHTHOCTD, YMEHNUE MPOIIATh JPYTUM
VX OIMMOKM M 3abmyXJeHus; He3lT0OUMBOCTb, Ha-
CTOMYMBOCTb. Muposnobre SBAsETCS BTOPOI IO
YaCTOTHOCTY YIIOMVHAHMS YePTOIl HAIMOHATIBHOTO
XapakTepa 6e10pycoB.

Benopycot - ouenv 006posenamenvHolii HAPoO
(6enmopyccKuit — aBT.), O4eHb MUPHBLLL N0 Cymu Ha-
po0 <...>77. Ouenv muponiobussiii Hapoo (He ymeiom
CNpOBOUUPOBAMb KOHPIUKMHYI0 CUmMyauun), mep-
nenuevlti u 0pysxcentobHvLli Hapod’. MupHuvie, mupo-
no6usvle, 006poxcenamenvHule, 6osee cnokotiHvie’.

MHorue pecroHfIeHTbl IIpY OIpPOCe Ha3bIBa-
mn cebs MHTepHALMOHAIMCTaMU. JIaHHBI CIIOCO6
uaeHTUGUKALMM, Ha HAIl B3IVIAL, CIEAyeT pac-
CMATpUBaTh He KaK Pe3y/IbTaT yTPaThl STHUYECKOI
UJIEHTUYHOCTH, @ CKOpee KaK CTpeM/IeHNe TOofgdep-
KHYTb CBO€ MUPOIO0VE U TOIEPAHTHOCTb.

B mpodeccnoHanbHBIX ¥ IMYHBIX OTHOIIEHUAX
0enopychl, 1Mo yOEXIEHNI0 PECIOH/ICHTOB, OTIIN-
YaI0TC KOMMYHMKA0ebHOCTBIO, OONBIINM [ApY-
XenmobueM 1 [o6poxenaTenbHOCTb0. [0 OTHOMIE-
HMIO K IPYTMM HAI[MOHATBbHOCTSIM OHU IIPOSIBIISIOT
TepIVMOCTD, JOOpoAyIINe, KOOPOXKeNIaTeNbHOCTD,
BBIKa3bIBAIOT yBa)KEHUE K TPALULMAM Y KYIbType
IPYTMX HAPOJIOB, CIIOCOOHBI OBICTPO YCTAaHABIMBATD
JieTIOBble KOHTAKThI C MPefCTaBUTEAMY TIOOBIX Ha-
IIVIOHA/IPHOCTEI!, TOTOBBI IPUIITY Ha ITOMOIIb BCEM
HY>KAIOL[MMCS TIOMISIM.

benopycot 6onee monepanmmol, cmapaemcs HUKo-
20 He 06udemv*™.

Lns 6enopycos xapakmepHol <...> KOMMYHUKA-
benvHocMb, PabomMocnocobHocmy, ymeHue hnepeHo-
cump n06vle msazomot (um éce no naeuy)'.

CaMmooljeHKa HaI[MOHANbHbIX, 00X A1 6eo-
PYCOB Ka4yecTB, XapaKTepMU3YOUINX X OTHOLICHME
K JAPYTMM JIOfAM, HO3BOIM/IA B LIEJIOM COCTaBUTD
06LIMIT COLMaTbHO-IICUXOIOTMYECKIIT TOPTPET TH-
IMYHOTO HpeACTaBUTE/ 6eIOPYCCKOI STHIYECKO
rpymmnbl MongoBel. OTO 4YeloBEeK KOMIIETEHTHBII,
BBICOKOOOPA30OBaHHBIN, KY/IbTYPHBI, aBTOPUTET-
HbIIT, TpeOyeT YBa)KUTETbHOTO OTHOLIEHMA K cebe;
II0 OTHOIIEHNIO K OKPY)KAIOIIMM OT3bIBYMB, HOOPO-
IyLIeH, pyXemobeH 1 T00e3eH, Bceraa IPUHOCUT
B XKEPTBY CBOU MHTEPECHI, CTPEMUTCS IIOMOYb OKPY-
KAIOIIMM, HO BMECTe C TeM I CaM O>KMIaeT IIOMOIIN;
JecTeH, IPSMOIMHEEH, AUCLUIIVHIPOBAH, IaTPyo-
TIYEH, TPYLOTIOONB.

Hac (6enopycoB - aBT.) 00vedutsem mennoma.
Mot - uecmuole 1100u, mpyoonto6usvle, HUCMONLOM-
Hole. [Ing Hac xapakmepHa HecrmHOCMb, NPAsOU-
80CMb, MPYOONIOOUBOCTNb; MbL 3K UAIOU4UE — THOOUM
secenumoca®™.  OmauuumenvHoti uepmoii Oenopyc-
CK020 HAPOOAa A6AAMCA 1bIpacb (UckpeHHOCMD),
npocmoma, 0653amenvHOCHb — 00U 71064 (ecu no-
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obewsarom, «6 nenewiky pazobvromcs») <...>% Ouenv
CNOKOTIHbL, MPyoonto6usvlti Hapoo .

HekoTopble pecHOHJEHTBI MOFYEPKUBAINA OCO-
OeHHOCTH XapaKTepa 0e/IopycOB CTIOBaMM cOepiaH-
Hble, CNOKOliHble, CMeneHHvle, YpasHOBeuleHHble U
1p.*>% [IoBOJIBHO YaCTO PECIIOHIEHTHI BBIJENS/IN B
KayecTBe (PaKTOPOB, OOBEAMHAIIINX OenTopycoB,
He s3BIK VIV HapOJHbIE TPaJVLINY, & YePThl HALV-
OHA/IPHOTO XapakTepa: 000poma, chnaoueHHOCHD,
opyx6a, konnekmueusm®.

3HAYMMOJ TPaJVILIMOHHOI LIEHHOCTDbIO JyIA Oe-
JIOPYCOB ABJIAETCA CeMbs M CeMEIHO-POICTBEHHBIE
B3aMMOOTHOILEHUS — «cemelicmaeHHocmvy («beno-
pycul mobam kyukosamovcsa»)®. B Bompocax cemeii-
HbBIX OTHOIIEHNIT ¥ BOCIUTAHNsI MOJIOOTO TTOKOJIe-
HIsI Ha TIePBbIiT [UIAH BBIBOAUTCS IPUHINIT YBaXKN-
TE/IbHOTO OTHOIIEHNUA K IpefKaM, K POANUTENAM, K
MeCTY, Tie POJVIICA, T/ie )KUBYT PORVTENN, i 060-
3HAYeHNs KOTOPOTO VICIO/Ib3YeTCs NMOHATHE «0aTh-
KOBIIHa»’",

Hapsigy ¢ aTuM OoTMeTMM, 4TO OJHMM U3 Hau-
6o7ee BBIPRKEHHBIX KOMIIOHEHTOB 3STHUYECKOTO
CTepeoTHUIa ABIAITCA 0OCOOGHHOCTU B 06/1acTy Ha-
LIVIOHA/IbHOI KyXHM (mpeobnafanue OIIOf M3 Kap-
toderns u rpubos [9, c. 661-666]), a Takxe Tpagu-
IIIOHHBIe BUJIBI NEATEIbHOCTM, CTAaBILIME IIO3[Hee
9acThI0 KY/BTYPHOro focyra (c6op rpubos u srog,
pbibaka).

VcTopusa cBUAETENbCTBYET O TOM, YTO HAIMO-
HA/IbHBII XapaKkTep Hapofia BbIpabaTbIBaeTCA Ha
IPOTSDKEHNN BEKOB U SABJIAETCA JOBOJIBHO YCTOM-
YUBOJl KaTeropueil. BMmecre ¢ TeM, BBIfENAA YepThI
HAI[IOHA/IPHOTO XapaKTepa, HEOOXOAMMO MMeTb
B BUJY, YTO OH He eCTb BelIuM4uHa abCOMIOTHO IO-
CTOsAHHaA. B HeM XOTb 11 MeJIJIEHHO, HO IIPOUCXOIAT
oIpefie/IeHHbIe U3MEHEHMA.

IToNOXXUTENBHO B II€/IOM OLIEHMBAs COBPEMEH-
HbIe IIPOLeCCHI, TPONCXofsLIIe B Bemapycu, pesyb-
TaTOM KOTOPBIX SIB/IIETCSI eBpOIeM3alysi CTPAHBI,
TeM He MeHee, OHU C COXKa/leHyeM obpalanu BHU-
MaHJe Ha BIVAHME ITI00a/TN3alMOHHOTO IIpolecca,
KOTOPBII M3MEHM/T He TOJIbKO BHEIIHMIT 00/IMK To-
POJIOB, HO U HEKOTOPbIE HAPOIHBIE TPANULIN U Yep-
TbI 6€/IOPYCCKOTO HAIMOHAIBHOTO XapakTepa: Tuxo
no-muxomy 6enopycvl yX00m om mozo, 4mo 0bL10
XapakmepHo 018 HUX — «0ywa Hapacnauky»*. Vz-
MEHEHMA B IIePBYIO OUepeNlb CBA3BIBAIOTCA C TPafy-
IIMIOHHOJI IIeHHOCTBIO rocrenpunMctBa. OfHaKo, 1o
OTOBOPKaM CaMNX PECIOHJEHTOB, IPOMCXOAAIINE
M3MEHeHMsI 3aTPOHY/IM I[TIaBHBIM 00OpasoM TOpOf-
CKOe HaceJleHIte, CTaBlilee 60mee MPaKTUIHbIM .

IIpu ompepeneHny dYepT HAILMOHATBPHOTO Xa-
paKTepa pecIOHJeHThI MOYePKIBAIN 3HAYMMOCTD
B/IMSIHMA He TOIbKO COLMAIbHON Cpefibl 00MTaHmsA

(ropop — iepeBHsI), HO U PETMOHAIBHBIX 0COOEHHO-
CTeil, CBSI3aHHBIX C IPUCYTCTBUEM Pa3/IMYHbIX 9THY-
4eCKMX KOMIIOHEHTOB U B OIIPEeie/IeHHON CTEIeHN C
PETUTO3HOII TPUHAIIEKHOCTBIO.

benopycvt densamcs Ha HeCcKOMbKO 2pynn: no xa-
pakmepy, 6epouUcno8e0arUIo U no 2e02paduuecKomy
nonosxcenuro. Ilonewtyku xusym Ha spanuye ¢ Ykpau-
Hoil. Benopycol, komopuie 671uxce K NONTbCKUM KPOBAM,
bonee scnvLnvuusble, <...> ynépmoie, HO NOMHAM U
dobpo. Y benopycos, komopuie xusym 6 IpooHeHcKoil
u bpecmckoii obnacmsax, meHmanumem omau4aem-
c 0m mex, Komopule xusym Ha toze. Vlepaem ponv
u eepoucnosedanuie... Penuet03Hocmo Ha npomsice-
HUU ONIUMENIbHO20 Nepuo0a BIUANA HA YePMbl HAUU-
OHANMbHOZ0 Xapakmepa’.

[IpuHuMas BO BHUMaHMe BCe BBIIIECKa3aHHOE,
CTIeflyeT COIMACUTBCS, YTO OETOPYCCKMIl HAIMO-
Ha/IbHBIII XapaKTep MIMeeT CBOJ PerMOHa/IbHbIE 0CO-
6enHocTu. Kpome Toro, Ha cocraBiAmolue HAINO-
Ha/IbHOTO XapakTepa 6e/IopycoB He MOITIM He OKa-
3aTb BIMsIHUE COBPEMEHHBbIE TPaHCPOPMAIMOHHBIE
M3MEHeHNs, HavyaBIIMecs B TOJBI He3aBUCUMOCTIL.
[Tepexox K pPBIHOYHBIM OTHOIUEHNSIM, CHIDKEHUe
3HAYMMOCTY TPAJUIVOHHBIX IIEHHOCTEl, M3MeHe-
HJsA, KOTOPBbIe IIPOU3OIIN B MUPe U Ha IIOCTCOBET-
CKOM IIPOCTPAHCTBE, CTA/IN MPUYNHOI BHYTPEHHe-
ro pasodapoBanus mogeit [3-8; c. 11-14]. B cBsasu
C 3TUM HEKOTOpble PEeCIIOH[ICHTbI BbICKAa3bIBAJIN
MHeHMe O HeOOXOAMMOCTU II0-HOBOMY B3I/LIHYTb
Ha cOOCTBEHHbIE YePThI HAL[IOHA/IbHOTO XapaKTepa,
IIePeCMOTPETD Te 13 HIUX, KOTOpbIE IeIAI0T UX Oortee
YA3BUMBIMY, HAIIpUMep: Npamoma, OmKpulmocmo,
NPUHUUNUATILHOCMY U Bp.””

YT0 KacaeTcs MOJIOAOTO IOKOTEHNs 6enopycoB,
ponuBuMxcs B Pecniybnuke Mongosa, To OHY, B OC-
HOBHOM COXPaHSf MOPa/IbHO-IICYXO/IOTNYeCKIe Ka-
YecTBa HAIMOHAJIBHOTO XapakTepa (obpora, Tome-
PaHTHOCTb, OCHOBATE/IbHOCTD, TEPINMOCTD), OPUEH-
TUPYIOTCSI Ha GOTIBIIYI0 CAMOCTOATENBHOCTD 1 TIPef-
IPUUMYMBOCTD, HA CTIOCOOHOCTD K KOMITPOMICCY, Ha
OCHOBHBI€ JIe/IOBble Ka4eCTBA U KY/IbTYPHBIE TPA/i-
LMY B IIEPBYIO OYepe/ib MOJIABCKOr0 Hapoza.

O60611jas1 BBICKa3bIBaHNs PECIOH/IEHTOB O Yep-
Tax 06elIOPYCCKOr0 HAIMOHAJIBHOIO XapakTepa, OT-
MeTHM, 4TO B HUX OTpakaeTcs crenmduka cKraja
MBIIUIEHNSI M CTEPeOTHUIIA MOBefeHNs Oenopycos,
VX COLMA/IBHBIX YCTAHOBOK U I[€eHHOCTHBIX OpVEH-
TAII, /IEMEHTHI STHMYECKOI CaMOOBITHOCTH, 0CO-
OEHHOCTU SMOLMOHAIBHO-YYBCTBEHHOTO BOCIIPMS-
TISI OKpy>Kamolero Mupa u gp. Haubonee sHaunmbI-
MM Y YCTOVYMBBIMM COLIMAIBHO-IICUXOTIOT M YeCKUMM
yepTamy 6€T0PYCCKOro HAIIOHA/IBHOTO XapaKTepa,
KOTOpBIe ObIIV Ha3BaHbl Oenopycamu MosjioBsl, sIB-
JII0TCA JOOPOTa, MUPOTI0OUe, CepeIHOCTD, yIIeB-
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Has MATKOCTD, HpaBJII/[BOCTb, I/ICKPCHHOCTb, HH/IPOTa
B3IJIAZIOB U YN, TPYROMIOONe, TaTPUOTU3M, ITHY-
yeckada n KOH(l)eCCI/IOHaTIbHaH TepHI/IMOCTb, yMeHI/Ie
IIOHMMATb ]IPYI‘OI‘O Ye/JI0BEKa, quKoe OTHOIIIEHIE K
4y>KOMY AYLIEBHOMY COCTOSIHUIO, CIIOCOOHOCTD MH-
TErpUPOBATbCA C KY/IbTYPOIl IPYTUX HapOJiOB, yBa-
JKaTh €€, a TaKXKe MCK/IIYNTE/IbHASA CIIOCOOHOCTD K
COIIEPEXXVMBAHNIO ¥ CaAMOIIO)KEPTBOBAHNIO, YMEHNE
IIOHUMATDb N HPI/IHI/IMaTb prrl/[e HapOI[I)I NnT O.

BMeCTe C TeM OTMETHUM, YTO HM OJHA V3 BbIIIEC-
Ha3BaHHBIX COLIMA/IbHO-TICYXO/IOTMYECKIX YepT Oe-
JIOPYCCKOTO XapaKTepa, B3sTast cama 110 cebe, He sIB-
nAeTcA abCOMOTHO YHMKAIbHOI. Bee OHM ABIAOTCA
00LMMIY, IPUCYIINMI He TOTIKO Oe/iopycam, HO 1
prI‘I/IM HapouaM. MMeHHO B3aMMOCBA3aHHAA U B3a-
MMOOOYC/IOBIEHHAsl COBOKYIIHOCTb Hauboree 3Ha-
YJYMBIX ONpPENE/AIONINX YePT M ICUXOTOTMYECKON
crienn UKy, SMOIMOHATBHBIX ¥ PALMOHAIBHBIX
JJIEMEHTOB COCTaBJIAET 6en0pycc1<1/n7[ HallMOHAJIb-
HbII xapaktep. CoBpeMeHHOe cofiep>kaHue 6erno-
PYCCKOTO HAallMOHA/IbHOTO XapaKTepa, 0COOEHHOCTHI
KOTOPOTO He yTpadeHbl 1 Oe/lopycamu, JO/ITue TOfIbI
XuByumMn B Pecniybnuke Monposa, popmuposa-
JI0Ch Ha MPOTSDKEHNMNU BCell MCTOPUM OeTOPyCCKOro
HapOoJia, O] BO3JENICTBIEM ero repondecKux mobe,
JOpaMaTUYECKNX MTOPAXKEHMIA U TIOTE€Pb B IIPOILJIOM,
Ky/IbTYPbI, HAPOZHBIX TPaJVILINii, 0ObIYaeB 1 00ps-
OB, BEKaMI Bpra6aTbIBaBHIe]7ICH CUCTEMBI IIEHHO-
CTeil, @ TaKKe I10f BIVSHMEM IIPUPOLHO-Teorpadu-
YECKNX YCIIOBUIL.
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Dumitru-Catalin ROGOJANU

MUZEUL SI DEMOCRATIZAREA CULTURII.
O PERSPECTIVA DE ANSAMBLU

Rezumat
Muzeul si democratizarea culturii.
O perspectiva de ansamblu

Putin abordat in lucririle de specialitate din Roma-
nia, subiectul rolului democratizdrii muzeului in soci-
etatea contemporand, precum si relatia apropiatd intre
institutia muzeald §i democratizarea culturii in ansamblul
siu, constituie o tema care necesitd o mai atentd anali-
z4 atét la nivel teoretic, cat si la nivelul studiilor de caz.
Democratizarea culturii este un concept care in state eu-
ropene precum Franta a intrat intr-o ampld dezbatere in
corelatie cu deschiderea mai mare a muzeului spre diferite
categorii de public si transformarea sa intr-un loc al cul-
turalizdrii, educatiei, dar si a petrecerii timpului liber. In
spiritul democratizarii culturii, muzeele contemporane nu
doar cd si-au regindit si reamenajat spatiile expozitionale
in functie de cerintele publicului vizitator, dar au si organi-
zat, in contextul globalizérii, biblioteci moderne, cafenele,
spatii de joacd pentru copii, multe dintre acestea oferind
servicii gratuite vizitatorilor. Cu toate cd unele muzee isi
mai pastreaza profilul elitist, acestea au devenit in ultimii
ani spatii ale promovarii nondiscrimindrii rasiale sau soci-
ale, mijloace ale transferului de cunoastere iar digitizarea
colectiilor lor, precum si dotarea cu aparatura tehnologica
de ultimd generatie au devenit o prioritate pentru mana-
gementul muzeal.

Cuvinte-cheie: muzeu, democratizarea culturii, vizi-
tatori.

Pesiome
Myseii 1 ;eMOKpaTHU3aLs Ky/IbTYPbI.
OO6mas nepcrexkTnBa

B pyMBIHCKMX HAayYHBIX pabOTaX JOCTATOYHO MAjIo
M3ydYeHa TaKas TeMa, KaK POJIb JEeMOKPATU3AIIUMM My3esi
B COBpPeMEHHOM OOIIleCTBe, a TAKXKE TeCHAst CBA3b MeEX-
Iy MHCTUTYTOM My3esl U OeMoKpamusayueil Kynvmypol
B neroM. JlaHHaA Tema TpebyeT 6o/ee BHMMATETLHOTO
aHa/IM3a KaK Ha TEOPETIIeCKOM YPOBHe, TAK I HA YPOBHE
KOHKPETHBIX CUTYAL[UIT NCCIefOBaHsL. [leMOKpaTusas
KY/IBTYPBI — 9TO HIOHATHE, KOTOPOE B eBPOIIEIICKIX CTpa-
HaX, HampuMep Bo PpaHUNM, aKTUBHO OOCYXXAaeTcsi B
CBAI3M CO BCe OOJIBIIIelT JOCTYIIHOCTBIO My3est AJIsI PasHbIX
KaTeropmii IOCETUTENIEN U €ro MpeBpalleHeM B MeCTO
Ky/IbTypanusanny, o6pasoBaHusi, CBOGOTHOTO BpeMsi-
IperpoBOXAeHNsA. B yxe [eMOKpaTMsaIu Ky/IbTypbL
COBpeMEeHHBIe My3el He MPOCTO IePecMOTpPe/N U Iepe-
CTPOM/IN 9KCIIO3UIIMOHHBIE IOMEIIEHNsI B COOTBETCTBII
C 3aIpocaMy IIOCETUTeIel, HO 1, B KOHTEKCTe IIobasmm-
3aIM, OPraHN30BaIN COBPeMeHHbIe OMOMMOTEKN, Kade,
UTPOBBIE IPOCTPAHCTBA /IS [ieTell, IpuueM MHOTHUE yC-
JIyTu mpeparaorcs 6ecrmatHo. V XOTs HEKOTOpble My-

3€eM COXPAHANT 3NMUTAPHOCTb, B IIOCTESHME TOAbI OHU
CTa/M IPOCTPAHCTBOM [JIsl TIPOABVIKEHNUS PACOBOIL UK
COIIMATbHOI HEAMCKPUMMHAILINY, CPENCTBOM IIepefiaun
3HaHMIA, a OIMPOBKA KOUIEKIMII IIPU ITOMOIIL CaMOTO
COBPEMEHHOTO 000pY0BaHNsI CTala IPUOPUTETOM JiIs
MY3€IHOTO PYKOBOJICTBA.

KnroueBble cnoBa: Myseii, JeMOKpaTU3aIys Ky/IbTy-
Pbl, TIOCETUTEI.

Summary
Museum and democratization of culture.
A general perspective

Being little approached by specialized research pa-
pers in Romania, the subject of the role of the democra-
tization of the museum in contemporary society, as well
as the close relationship between the museum institution
and the democratization of culture in its whole, is a topic
that requires more careful analysis both at the theoreti-
cal and case studies level. The democratization of culture
is a concept that, in European countries like France, has
entered in a wide-ranging debate in connection with the
larger opening of the museum to the different categories
of public and its transformation into a place of culturaliza-
tion, education, but also of leisure. In the spirit of democ-
ratization of culture, the contemporary museums have
not only rethought and rearranged the exhibition spaces
according to the requirements of the visitor, but also or-
ganized, in the context of globalization, modern libraries,
coffee houses, playgrounds for children, many of which of-
fer free services to the visitors. Although some museums
still retain their elitist profile, these have become in the
recent years the spaces of promoting racial or social non-
discrimination, ways of knowledge transfer. The digitiza-
tion of their collections, as well the endowment with the
latest technological equipment, have become a priority for
museum management.

Key words: museum, democratization of culture,
visitors.

Raportul dintre muzeu si democratizarea culturii
reprezintd un subiect nu foarte amplu tratat in cerce-
tarile muzeologice din Roménia, insd el s-a bucurat de
un interes ridicat in tarile occidentale unde, indeosebi
de la mijlocul secolului XX, s-a pus problema felului
in care institutiile de cultura trebuie si devini un ca-
talizator pentru atragerea unor noi categorii de pu-
blic, prin schimbarea strategiilor si managementului
cultural, dar si prin oferirea unui inteles mai dinamic
fenomenului cultural. Spre exemplu, in Franta, desi au
existat inca din secolul al XIX-lea directii in politica



E-ISSN 2537-6152

THE JOURNAL OF ETHNOLOGY AND CULTUROLOGY

2018, Volume XXIII 21

de democratizare culturald, un moment decisiv a fost
cel din 1959 céand se infiinteazd un minister pentru
afaceri culturale sub conducerea lui André Malraux
[5, 6], care isi declard dorinta de accesibilitate a tutu-
ror cetidtenilor francezi la culturd [24]. Malraux devine
astfel un adept al descentralizarii culturale, dar si un
inovator in ceea ce priveste politicile fiscale referitoare
la renovarea patrimoniului, el preocupandu-se intens
spre o sustinere puternic financiard a politicilor cul-
turale intreprinse de ministerul siu [19]. In perioada
cand a fost ministru (1959-1969), Malraux a incura-
jat casele de culturd care sunt vizute drept ,primele
instrumente folosite pentru democratizarea si des-
centralizarea culturald” si spre instituirea unui ,,statut
estetic” [6]. Deschiderea spre cultura a fost continua-
td in Franta si incepind cu 1981, cand ministrul Jack
Lang a solicitat o implicare mai mare a comunitétilor
locale in politicile culturale, acesta utilizand adesea
bani din mediul privat, prin intermediul mecenatului
si a sponsorizarilor [19]. Pus in aceastd situatie difi-
cila, el afirma ca ,artele sunt, probabil, sectorul cel
mai sinistru al vietii culturale franceze” [14]. Practic,
cu toate cd statul francez are un rol determinant in
directiile culturale urmarite, se poate observa implica-
rea colectivitatilor locale in protejarea, valorificarea si
promovarea patrimoniului cultural.

A fost nevoie, in contextul crizei economice, sd
intervina si mediul privat in culturd, insa si transfor-
madrile de la nivel mondial in ceea ce priveste tran-
sferul de bunuri culturale sau elementele care tin de
natura economici si sociald a culturii [19] au condus
spre o schimbare de abordare a perceptiei procesu-
lui cultural. Democratizarea culturald intre 1959 si
sfarsitul anilor 1980 a mers, asadar, in Franta pe trei
orientdri: ,actiunea culturald” cu André Malraux,
»dezvoltarea culturald” cu Jacques Duhamel si ,vita-
lismul cultural” cu Jack Lang [6].

Scurta incursiune in istoricul democratizdrii
culturale in Franta ne-a condus spre identificarea
unui element de baza al acesteia, acela de a oferi
posibilitati egale tuturor oamenilor spre cultura, iar
institutiile culturale precum muzeul, teatrul s. a. sunt
nevoite sd-si regdndeasca planurile culturale si sd
faca in asa fel incat sd devina locuri ale comunitatilor
locale in care oamenii sd nu se sfiascd ci ajung acolo,
ci sd inteleaga cd viziteaza spatii care denota nu doar
identitate nationald, ci sociabilitate, transparenta si
respect pentru toate categoriile de public.

Mai mult, democratizarea culturii, atat in Europa
postbelici cat si in Canada se focalizeaza pe ,valoarea
civilizationala a artelor” si oferd prioritate publicului
larg la culturile inalte europene [16, p. 3]. Democra-
tizand cultura, oferi o sansd oamenilor marginalizati
social, incerci sa ii implici cat mai mult in societate, le

lasi libertatea sa aleagd bunurile culturale care-i de-
finesc si in plus le dai posibilitatea sa ia contact cu
diversitatea culturald, promovand astfel multicultura-
litatea. De-a lungul timpului s-au scris multe lucrari
despre felul in care trebuie analizatd cultura din mai
multe perspective: istoricd, sociologica, filosoficd, an-
tropologica etc., dar schimbarile majore care au avut
loc in secolul XX si inceputul secolului XXI au dat de
gandit specialistilor. Mai poate oare cultura sa fie con-
sideratd un privilegiu al oamenilor studiosi, al elitelor,
sau trebuie regindita in noi paradigme care tin cont
de politicile statelor spre educatia si cultura de masa?
Pot masele sd invete din experienta elitei culturale si
traditiile ei de gdndire critica, in asa fel incat societa-
tea in ansamblu sd nu fie afectatd de o mare regresie
[15, p. 20]? Cu toate incercirile de uniformizare a ac-
cesului la culturd a cit mai multor oameni si a elimi-
narii disparitatilor din domeniul cultural, s-a demon-
strat prin studii ca totusi exista un decalaj persistent
intre cei cu un venit si educatie ridicata, care viziteazd
des muzeele sau teatrele, in comparatie cu populatia
in ansamblu care face vizite mai rar [8, p. 168].

Spre deosebire de ,democratizarea culturii” (,,de-
mocratization of culture”), ,,democratia culturald”
(»cultural democracy”), sustine Yves Evrard, se axea-
za pe alegerea individuala libera in care rolul politicii
culturale nu este de a se intersecta cu preferintele ex-
primate de cetiteni-consumatori, ci acela de a sustine
preferintele indivizilor sau grupurilor sociale printr-
o reglementare politicd aplicatd asupra distributiei de
informatii, sau structurilor de livrare, care are loc pe
alte piete [8, p. 168].

Democratia culturald a apdrut in discutiile po-
liticii culturale europene din anii 1970 ca o contra-
pondere si criticd la democratizarea culturii, vazuta
drept o abordare elitistda de omogenizare a culturii,
care neglijeazd expresiile si practicile culturale in afa-
ra normei principale [16, p. 3].

Diferenta intre ,democratizarea culturii” si
»democratia culturald” se reflectd in faptul cd prima
propune diseminarea pe o scard mare a operelor de
artd si a diferitelor artefacte, pe cand cea de-a doua
ofera posibilitatea individului de a alege liber ce sd
viziteze si cum sd perceapa astfel de obiecte culturale
(8, p. 168]. In cazul muzeelor, prin democratizarea
culturala se incearca sa se realizeze o diseminare a
unui model universal de norme care ii confera va-
loare unui opere de artd, pe cand democratia cultu-
rald pune accent pe individ si ii valorificd placerea
sau gradul de satisfactie care reiese din contempla-
rea unui artefact, reflecta participarea sa sau modul
cum analizeazd sau interpreteaza in mod personal si
subiectiv un obiect muzeal [8, p. 168]. De multe ori,
educatia si cultura, trairile vizitatorului, dispozitia si
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asteptarile sale, maniera in care isi imagineaza ca tre-
buie sa arate muzeul in general, sau felul in care este
organizata o expozitie ii determind o anumita stare si
o relatie unicd, de subiectivitate cu obiectul muzeal.

Inceputul unei democratiziri a culturii este strans
legat de dezvoltarea conceptului de muzeu public,
care implicd intrinsec ideea de democratie [7, p. 8].
Aparitia muzeului public si dezbaterile asupra demo-
cratizdrii muzeului pot fi impartite in doua domenii:
proprietatea si accesul la colectii; relatiile putere-
cunoastere [7, p. 8]. Insd trebuie specificat ci pani la
democratizarea sa muzeul a trecut prin doua etape
importante: cea a muzeului care nu dorea sd scoata in
evidentd generalitatea, colectiile sale fiind impregnate
de un caracter aristocratic, nesistematizare si netema-
tizate, avand un rol de incantare a proprietarului si a
celor apropiati lui, si muzeul care era deschis partial,
colectiile sale fiind atat o modalitate de delectare, cat
si una de cercetare pentru artisti si savanti [20, p. 64].

Referitor la dreptul de proprietate asupra
colectiilor, Philip Fisher sustine ca infiintarea muze-
elor publice a avut o contributie semnificativa la ceea
ce se numeste ,,democratizarea comorii” (,,democra-
tization of treasure”), deoarece modelele timpurii ale
muzeului au facut publice comoara privata [9, p. 8].
Colectiile, aceste comori culturale, constituiau doar
proprietatea unui cerc restrans, cu inalte capacitati
spirituale, de bun gust estetic si doar in secolul al
XVII-lea acest grup permite unor carturari si cala-
tori straini vizitarea colectiilor pentru imbogatirea
cultural-spirituald si pentru placerea de a le vedea
[3, p. 64]. Dar, democratizarea colectiilor poate fi
inteleasd si ca o redistribuire a bogitiei si a accesului
la cunoastere [7, p. 8], formarea muzeului public im-
plicand si o ,,democratizare a distractiilor sociale ale
aristocratiei” [11, p. 8].

Democratizarea culturald, odati cu Revolutia
Francezd, a condus nu doar la perceptia muzeului ca
institutie de stat, ci si la sporirea rolului sdu educa-
tiv-formativ, ca loc al cercetarii istorice, artistice si
stiintifice [3, p. 67]. in egald médsurd, Muzeul Luvru
din Paris, dupa cum sustine Hooper-Greenhill, a fost
unul dintre debuseele prin care ideile democratiei
postrevolutionare au fost construite si disemina-
te; acesta reprezentand nu doar valorile libertatii,
fraternitatii si egalitétii, ci si notiunea in sine a Frantei
[12, p. 8]. Astfel, muzeele publice devin un suport
pentru construirea identitdtii nationale, un apanaj
pentru propagarea culturii si educatiei si in randul
altor grupuri de oameni, mai putin familiarizati cu
colectiile muzeale.

In sec. XX si XXI, democratizarea culturald isi
largeste ariile asupra institutiilor muzeale, deoarece
publicul vizitator devine din ce in ce mai pretentios

si in acelasi timp numeros, el ,gustd” cultura prin alt
filtru intelectual, iar muzeul, la rindul sdu, isi schim-
bd obiectivele, tindnd cont de dorintele publicului. Pe
acest nou teren in care se dezvolta muzeologia criticd
(Critical Museology), modernizarea rolului muzeelor
in societate devine un scop in sine, iar acestea sunt
considerate agenti culturali importanti [25, p. 100].
Pe fondul democratizirii, muzeele sunt relevante ca si
actori culturali pe doud nivele de bazd: ca mijloace de
diseminare a patrimoniului cultural si istoric national
si international, cunostinte si tendinte, precum si ca
factori determinanti de sensibilitate culturala fata de
patrimoniul cultural si istoric local [22, p. 100]. Este
evident ca muzeul modern nu rdmane inchistat in
propria carapace, existind o comunicare bund intre
muzee, ele imprumutindu-si obiecte din colectii sau
expozitii cu caracter temporar. Pe de altd parte, patri-
moniul lor devine patrimoniul comunititii, intrucat,
pand la urmd, muzeele sunt destinate oamenilor si
preferintelor lor in materie de cultura, sau asteptérilor
pe care le au acestia, influentati fiind de fenomenul
globalizirii. Totodata, muzeele sensibilizeazd publicul
spre actul cultural si il face sa constientizeze si sd valo-
rizeze patrimoniul pe care il detin.

P4na la urma, muzeul traditional care se orienta
asupra obiectelor, colectiilor, dar si asupra cercetarii,
achizitiei, conservarii si interpretarii lor, se interfe-
reaza cu muzeul modern, care este centrat pe oameni
si pe gusturile lor, devenind, in acest fel, atat agent de
diseminare a informatiei, cat si modelator de opinii si
mentalitati (21, p. 178].

Pentru muzeul postmodern si democratizarea
sa, un rol decisiv il are comunicarea prin realizarea
unei relatii bidirectionale cu publicul, in comparatie
cu muzeul traditional, care utilizeazd comunicarea
doar ca instrument unidirectional, pentru a difuza
cunostinte [13, p. 102]. Comunicarea se observi in
intreaga experienta a muzeului prin expozitie, care
este produsul cultural de baza, alaturi de functiile
muzeului de informare, infrastructura si serviciile
sale de sprijin, acestea toate constituind comunicarea
unui mesaj cétre public [17, p. 129]. Comunicarea de
marketing are menirea de a informa publicul, de a
schimba atitudinile si comportamentul in legatura cu
activitatile desfdsurate de muzeu [26, p. 126]. O buni
comunicare si legatura intre muzeu si varietatea sa de
categorii de public se realizeaza prin departamente-
le/sectiile de relatii cu publicul, care, pe langa faptul
ca ajutd muzeele sa-si ducd la bun sfarsit misiunea,
au rolul de a forma si intéri reputatia acestora [26,
p- 133] siale promovalanivel national siinternational.
Relatiile publice sunt importante in comunicarea
rapida si eficienta a informatiilor si, prin diversele
tehnici uzitate, ele transparentizeaza activitatile mu-
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zeului si au o mare credibilitate, fatd de alte tehnici
de promovare [26, p. 134]. Acestea sunt un factor
important in modul in care muzeul este perceput de
vizitatori, reprezentand imaginea acestuia in exterior,
dar are si menirea de a democratiza in permanenta
contactul cu publicul.

Aflandu-se in era tehnologiilor, muzeul a tre-
buit sa se adapteze si sd se plieze pe noile inovatii
stiintifice, sd gaseasca cele mai bune mijloace tehnice
de punere in valoare a colectiilor si expozitiilor, dar si
de a atrage publicul care este bun cunoscitor al inter-
netului si tehnologiilor informatice si de comunicare
[2, p. 657]. Prin utilizarea noilor tehnologii, expozitia
din cadrul unui muzeu provoacd in mintea vizitato-
rului o reconstituire a contextului istoric i a spatiului
natural in care este situat obiectul cultural, iar ghidu-
rile audio, desi inlocuiesc informatia pe care ar trebui
sd o ofere specialistul, nu se pot raporta direct la vi-
zitator [2, p. 658], nu pot s ii simta reactiile si atitu-
dinile. Existd de asemenea si o tendintd de a digitiza
colectiile muzeale sau alte documente, pe fondul unei
cereri a publicului stiintific si nonstiintific de a avea
acces mai rapid on-line asupra lor [18, p. 116].

De la utilizarea sub diferite forme ale internetu-
lui in institutiile muzeale si in relatie cu vizitatorii,
a camerelor video permanente, in special in siturile
arheologice si pand la promovarea muzeelor prin di-
verse retele de socializare, bloguri, a paginilor web, a
tururilor virtuale [26, pp. 140-146; 2, pp. 658-659],
acestea nu fac decat sd se racordeze treptat la noile
tehnologii, sd se apropie cat mai mult de vizitatori si
sd-si democratizeze permanent informatiile pe care
le detin si pe care le transmit cu celeritate publicului.

Democratizarea muzeului se evidentiaza si prin
faptul ca ofera posibilitatea unor vizitatori de conditie
sociala sdracd sau unora cu deficiente fizice sau de
natura psihicd sa viziteze muzeul, de cele mai multe
ori in regim gratuit. Rolul social al muzeului este o
componenta de bazd, care tine de respectarea tuturor
oamenilor, indiferent de categorie sociala, sex, varsta,
etnie sau orientare sexuald. Muzeele occidentale care
isi respectd statutul desfasoara activitati recreative cu
persoane varstnice, cum ar fi programe de dansuri,
vizionarea de filme, realizeaza expozitii care scot in
relief arta si realizarile contemporane sau expozitii
care te fac sd meditezi la nondiscriminare si egalita-
tea de sanse. Pana la urma, muzeul este un ,,spatiu al
libertatii, prietenos, primitor, agreabil” [23], nu un loc
in care sa te simti stanjenit, rigid i fara nicio implicare
sufleteasca. Un muzeu, pe langa spatiul expozitional,
ofera si ale facilitdti publicului: cinematografe, cafene-
le, locuri de joaca pentru copii, sali de conferinte, séli
pentru lansari de carte [23], magazin propriu, cofeta-
rie [26, p. 123]. Pe langa acestea, promotiile oferite de

muzeu: vouchere promotionale, abonamente pentru
diferite grupuri de public, carduri prin care se permi-
te vizitarea mai multor muzee sau o gama de reduceri
la produsele din magazinul muzeului, au scopul de
a intensifica participarea la activitatile acestuia, de a
creste numarul de vizitatori la expozitii si a vanzarilor
din spatiile sale comerciale [26, p. 128].

Democratizarea culturald in muzeele din Roma-
nia este relativd, insd un exemplu de succes este oferit
de Muzeul de Artéd din Cluj-Napoca, al carui mana-
ger, cercetator stiintific dr. Lucian Nastasa-Kovdcs, a
propus un program amplu de educatie muzeala si de
atragere a tinerilor spre muzeu: ,,Am dezvoltat pro-
grame de educatie muzeald pentru cd md intereseazd
sd pregadtesc de pe acum oameni care sd guste cultura
plastica, artisticd. Dacd nu ne ocupdm acum de acest
public, mai tdrziu nu va sti ce se intdmpld intr-un mu-
zeu de artd si, ca atare, nu va veni. Sd nu uitdm cd
marea masd a populatiei nu beneficiazd de un suport
cultural care s ii indrepte spre muzee” [1]. Demo-
cratizarea culturala a Muzeului de Artd din Cluj-
Napoca are in vedere un program muzeal predictiv,
iar activitatile pe care le desfasoard denotd o foarte
buni calitate, respectand specificul muzeului, acestea
avand rolul sd educe, si dezvolte anumite aptitudini
si sensibilitati, sd imbogéteasca bagajul de cunostinte
sau sa ofere informatii inedite vizitatorilor. Cu o vasta
experientd manageriala si cunoscand bine directiile
occidentale in dezvoltarea si promovarea muzeala,
Lucian Nastasd-Kovacs pledeazd pentru democrati-
zarea culturald a muzeelor in sensul oferirii libertatii
vizitatorilor de a avea acces la bunurile culturale sau
la vizita gratuita in muzeu: ,,Cultura trebuie democra-
tizatd. Am pledat pentru acest lucru si sustin in conti-
nuare libertatea totald asupra actelor de culturd, ince-
pand de la dreptul liber de acces la cdrti, la dreptul de
a vizita un muzeu gratuit” [1].

Asadar, cercetarea pe care am realizat-o asupra
relatiei dintre muzeu si democratizare culturala a ex-
pus, dintr-o perspectiva istorica si culturologica, mo-
dul in care institutia muzeala trebuie sa se plieze pe
necesitdtile publicului, sd ofere un mai mare acces la
spatiile expozitionale sau la alte bunuri culturale. In
definitiv, muzeul exista doar prin publicul sau, aces-
ta trebuind sa-si dinamizeze activititile, sa-si varieze
programele culturale avand ca reper feedbackul vi-
zitatorilor. Scopul unei democratizéri culturale veri-
tabile a muzeului nu este acela de a-1 ,,comercializa”,
ci pastrand standardele sale la un nivel normal, res-
pectand atat publicul, cat si traditia, patrimoniul si
valoarea institutiei in sine.
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Dorina ONICA

CONSIDERATII GENERALE PRIVIND JONCTIUNEA GRUPURI
ETNOCULTURALE — IDENTITATE — PEISAJE

Rezumat
Consideratii generale privind jonctiunea grupuri etno-
culturale - identitate - peisaje

Un suport administrat de comunitati pentru modela-
rea peisajelor il constituie spatiul, teritoriul, perceput fizic
si mental, pe care-1 revendicd comunitatile in perspecti-
va valorificarii lui si integrérii insemnelor identitare. Re-
spectiv, cultura si spatiul devine un arhivar al unor peisaje
cu o inalta capacitate de identificare, simbolice, prototip.
Importanta studiului este validata de cresterea importantei
identitétilor teritoriale si culturale intr-o lume in schim-
bare; pierderea si transformarea rapidd a peisajelor, in
special a celor etnografice ce sunt identitare si reprezen-
tative pentru grupurile etnice; stringenta constientizarii
importantei colectivitatilor privind rolul lor in completa-
rea patrimoniului cultural mondial si contributia la diver-
sitatea lumii; pastrarea sustenabilititii economice, sociale,
spirituale ale locurilor; relevarea specificului identitétilor
etnoculturale si a spatiilor stipanite de acestea.Prin pro-
totipurile de organizare a spatiului locuit si impregnarea
acestuia cu incércaturi emotionale, axiologice, cognitive,
tip de mentalitate si relatii sociale se cristalizeaza si conso-
lideaza pe parcursul timpului componenta identitara.De
asemenea, raportdndu-ne la realitatile istorice si procesele
migrationale, amintim cd un anumit teritoriu poate fi lo-
cuit de mai multe grupuri etnice, prin urmare intervine
hotarul mental, psihologic, trasat in constiinta colectiva,
perceput ca linia ce marcheaza clivajul dintre ,ei” si ,,noi”.
Astfel, demarcatia dintre grupurile etnoculturale cores-
punde cu cel al peisajelor, deoarece societatile au diferite
viziuni asupra proiectdrii si modelarii spatiului, in acord
cu imaginile si viziunile etnice, experiente culturale, reali-
zari civilizationale. Peisajele etnografice sunt un fel de sigi-
lii culturale prin care sunt revendicate drepturile culturale
si spatiale, de jure si de facto, ale colectivitatilor unele fata
de altele.

Cuvinte-cheie: spatiu, grup etnic, peisaj cultural, pe-
isaj etnografic, identitate.

Pesrome
K Bomnpocy o coexyHeHny 3mHoKyIvmypHvie 2pynnol -
udeHmuuHocmo — naHOwWaPmol

IIpocTpancTBO HpefcTaBsAeT coboil PUMIECKYIO
KOMIIOHEHTY, KOTOPYI0 TO WIM MHOE COOOLIeCTBO MC-
MOMb3yeT A MOJENMPOBAHMA Ielidaxka. ITO TEPPUTO-
pus, pusmdeckas ¥ MeHTa/lIbHasA, Ha KOTOPYIO IIpeTeHNy-
0T COOOIIIeCTBA C LIeTIBIO e VICIIO/Ib30BaHMA V1 BHEIPEHNS
Ha HeJl CBOUX UJIeHTVN(UKALMOHHBIX 3HAKOB. TakuM 06-
pasoM, Ky/lbTypa U IMPOCTPAaHCTBO CTAHOBATCA apXMBa-
PUYCOM Ieii3akeil C BBICOKUM VAeHTU(UKALVIOHHBIM,

CUMBO/MIMYECKMM ¥ IPOTOTUNNYECKMM IIOTEHIMATIOM.
Ba)XHOCTb HACTOAIETO UCCTIENOBAHNA OIIpefieNiAeTcs po-
CTOM 3Ha4€HMA TePPUTOPUATBHBIX U KYIbTYPHBIX UJEH-
TUYHOCTel B TpaHCHOpMUpyoLleMcs 00IiecTBe; yTpa-
TOJI MM OBICTPOII TpaHCchopMaIyell meii3axeil, 0coOeH-
HO sTHOrpadmuecKnx naHfadToOB, KOTOPbIE SIBISIOTCS
UAeHTU(OUKAIVOHHBIMU U PeNpe3eHTaTUBHBIMU IS
STHUYECKUX TPYII; HEOOXONUMOCTBI0 OCO3HAHMSA BaXK-
HOCTM COOOLIECTB Ui MMPOBOTO KYJIBTYPHOTO Hacle-
IV, UX BK/IaJila B MUPOBOE PasHOOOpasie; COXpaHeHUEeM
SKOHOMMYECKOI, COLMA/IbHOM, JYXOBHOM YCTOMYMBOCTY
TEPPUTOPUIL; BBISBIEHNEM OCOOEHHOCTEN W/eHTUYHO-
CTell ¥ COOTBETCTBYIOIIMX MM NMPOCTPaHCTB. IIpoToTUIbI
OpraHyM3alyy >KUIOTO IPOCTPAHCTBA U MX HACBIIEHNE
SMOLIMIOHA/IbHOM, LIEHHOCTHOV, KOIHUTUBHON Harpys-
KOil, TMII MEHTaIUTeTa M COIMAJbHble OTHOIIEHUS CO
BpeMeHeM CIOCOOCTBYIOT KPUCTAIM3ALVIM U KOHCOJIN-
Janyy UAeHTU(UKALMOHHON KOMIIOHEHTBI. I10CKOIbKY
BCTIE[ICTBYE VICTOPUYECKUX VI MUTPALMIOHHBIX IIPOLIECCOB
Ha TOJ WIN MHOII TeppUTOpuu GOPMUPYETCS STHUICCKU
CMeIlIaHHOe HacejleHNe, B KO/UIEKTVIBHOM CO3HAaHUMU IIO-
SIBJIA€TCSL MEHTajIbHas IICUXO/IOTMYecKask IPaHMIla, BOC-
NpUHMMaeMas KaK JIVHUA, OTHE/AINIAs «UX» OT «Hac».
TaxuMm 06pa3oM, pasmuuMsAM MeXAY STHOKY/IbTYpPHBIMIU
TpyIIaMy COOTBETCTBYIOT OTIMYMA B IHel3akax, IO-
CKOJIBKY Y KaXKJIOTO COOO0IecTBa CBOE BUJECHVE HMPOeK-
TUPOBAHUA ¥ MOJIe/IMPOBaHNA IPOCTPAHCTBA B COOTBET-
CTBMM C 9THUYECKMMU 00OpasaMm ¥ HpeCTABIECHNSIMA,
KyZIbTYPHBIM OIIBITOM, IJMBUIM3AIlIOHHBIM Pa3BUTUEM.
ArHorpaduyueckne mei3aKu — 3T0 CBOEro poja MevaTi,
ITOCPEZICTBOM KOTOPBIX OJHM COOOIECTBA MPENbsBISIOT
IPYTUM KYJIbTYpPHBIE U IIPOCTPAHCTBEHHbIE IIpaBa de jure
u de facto.

KmiouyeBble cmoBa: IIPOCTPAaHCTBO, STHUYECKad
IpyNIa, KyIbTYpHBI aHAmadT, STHOrpadmdeckimit
naHpmadT, NAEHTUIHOCTb.

Summary
General considerations regarding the connection
ethocultural groups - identity - landscape s

The space is the physical support administrated by
a community for shaping landscapes. It is the territory,
physically and mentally perceived, which is claimed by
communities, in the perspective of its being used and in-
tergated with identitary insignia. Respectively, the space
becomes an archivist of many landscapes with high identi-
fication, symbolic and prototypical capacity. The necessity
of the study is validated by the growing importance of the
territorial and cultural identity in a changing world; the
loss and rapid transformation of ethnographic landscapes
that are identifiable and representative of etnocultural
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groups; the awareness of the importance of communities
for their role in completing the world cultural heritage,
and their contribution to world diversity; the preserva-
tion of the economic, social, spiritual sustainability of ter-
ritories, emphasizing the specifics of the identities and of
the spaces occupied by them. Prototypes of organization
of the inhabited space and their impregnation with emo-
tional, axiological, cognitive charge, the type of mentality
and social relations over time contribute to the crystalli-
zation and consolidation of the identification component.
Since the ethnically mixed population is formed on the
basis of historical and migratory processes, a mental psy-
chological boundary appears in the collective conscious-
ness, perceived as a line separating “them” from “us”. Thus,
the differences between ethnocultural groups correspond
to those of landscapes, due to the fact that communities
have different visions of spatial design and modeling, ac-
cording to ethnic images and visions, cultural experiences,
civilizational achievements. Ethnographic landscapes are
some sort of cultural seals, through which the spacial and
cultural rights are claimed, de jure and de facto, by com-
munities from one another.

Key words: space, ethnic group, cultural landscape,
ethnographic landscape, identity.

Directiile postmoderne in antropologia culturala
se raporteazd la tendintele de cercetare a formelor
de vietuire a grupurilor etnoculturale, reiesind din
circumstantele unei lumi globalizate, in care au loc
procese rapide de omogenizare, uniformizare si co-
agulare a comunititilor intr-un tip de ,,global villa-
ge”. Respectivele procese, puse in raport cu modelele
traditionale de locuire materiala si spirituald, provoa-
cé cel mai deseori reactii de impotrivire din partea
comunitatilor locale,a grupurilor etnice, acestea ras-
punzand prin diferite manifestari care le-ar asigura
supravetuirea. Precum utilizarea limbilor locale, va-
lorificarea spatiului ,bastind” prin mentinerea per-
manenta a locuirii lui, constientizarea apartenentei
etnice, perpetuarea si reactualizarea elementelor
de cultura spirituald (sarbétori, obiceiuri, practici
rituale, folclor etc.), incluzandu-le si promovan-
du-le in patrimoniul etnografic global; pastrarea
autenticitatii si a spiritului locului s.a.

Toate manifestdrile si elementele specifice gru-
purilor etnice fuzioneaza sub aspect al dinamicii
spatiale si temporale, al modelelor culturale de am-
plasare si valorificare in cadrul peisajelor etnografi-
ce create de acestea, deoarece, in general, ,peisajul
este un loc de intalnire” [19, p. 11], afirma profe-
sorul american in antropologie culturala Thomas
H. McGovern. In cadrele lui, specificim noi, precum
intr-un creuzet se intrepatrund toate componentele
de culturd materiala si spirituala a colectivitatii, reci-

proc se creioneaza si edificd identitatea, originalita-
tea si reprezentativitatea fata de alte grupuri etnice.
Ideile sunt validate si de asertiunile teoretice ale an-
tropologiei culturale postmoderne gandite de autori
in cadrulnoilor cercetiri si lucrari din domeniu. Spre
exemplu, conform a doud directii posmoderne ale
antropologiei culturale, peisajul are o prezenta si o
semnificatie fundamentala: ,, Acesta a fost dezvoltat,
in primul rand, ca un tratat (document, text) care ne
informeaza calea prin intermediul careia antropolo-
gul isi aduce in vizor studiile sale (din punct de vede-
re obiectiv - peisajul individualitatilor). In al doilea
rand, peisajul a fost utilizat in legaturd cu intelesurile
asociate de cétre bastinasi mediului lor fizic si cultu-
ral (prin alte cuvinte, se explicd cum peisajul devine
prototipul locuitorilor lui). - In consecinti - pentru
o intelegere exhaustiva a implicatiilor reciproce din-
tre grupuri si locuri este necesar ca cutia neagrd a
peisajului sé fie deschisa si componentele sale si fie
scoase la lumind” [11, p. 1].

Relevantd se face amintirea necesitdtii unui ast-
fel de studiu, care rezidd in mai multe deziderate,
precum sunt cresterea pastrarii identitatilor terito-
riale si culturale intr-o lume in schimbare, pierde-
rea si transformarea rapidd a peisajelor etnografice
ce sunt identitare pentru grupurile etnice, stringenta
constientizarii rolului ce-1 au colectivitdtile in com-
pletarea patrimoniului mondial si contributia la di-
versitatea lumii, pdstrarea sustenabilitatii economi-
ce, sociale, spirituale ale locurilor, relevarea specifi-
cului identitatilor si a spatiilor stapanite de acestea,
conservarea si salvgardarea elementelor din Lista
Patrimoniului Cultural Mondial a UNESCO prin
includerea si altor elemente in vederea protectiei
lor, relevarea importantei cercetdrii pluri si transdis-
ciplinare a rolului ce-1 au peisajele in constructia si
reflectarea identitatii.

Actualitatea subiectului este argumentata, dupa
cum am specificat, de suportul stiintific, prin prisma
directiilor actuale de cercetare si de cadrul legislativ
in domeniul protectiei si promovarii patrimoniului.
In ultimele decenii, in literatura de specialitate au
fost publicate mai multe lucrari, studii care vizea-
za felul cum peisajele devin forme de manifestare a
identititii. In acest sens aducem drept exemplu cer-
cetarile etnologului estonian Matti E. Kaups. Acesta
scrie in articolul sau Cultural landscape — Log Struc-
tures as Symbols of Ethnic Identity despre etnicitatea
si expresivitatea simbolica a peisajului, avand drept
studiu de caz emigrantii finlandezi din Minnesota.
Astfel, autorul pune accentul pe ,structurarea ide-
ologica in formarea simbolurilor etnice §i imagini-
lor locului, reliefand circumstantele in care simplii
imigranti organizeazd peisaje rurale, asemeni celor
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din Finlanda, utilizind bustenii din lemn ca materie
primd, in realizarea unor constructii, cu proprietati
arhitecturale specifice” [13, p. 7-9] locului de bastina.
Respectiv, constatim cd in subconstientul fiintei
umane existd anumite tipare, care, in urma deplasérii
omului pe alte teritorii, acestea se amplifica, deoarece
individul are tendinta s caute, sd compare sau chiar
sd modeleze uneori locul, sd transpuna traditia, valo-
rifice cunostintele, asemenea celor din tinuturile de
bastina. Drept consecinti are loc cartarea unor harti
si imagini mentale, transmise ca informatie prin fili-
era generationala si depozitate de memoria colectiva.

Avand drept reper mediul social, economic si fi-
zic al conexiunilor comerciale, aflate sub tangentd
etnicd, in trei vecindtati ale orasului Los Angeles,
profesorul american in planificare urband Anastasia
Loukaitou-Sideris afirma ca ,,aceste conexiuni, le-
gaturi reprezinta reteritorializarea spatiului de catre
grupurile etnice, unde cultura/etnicitatea au fost fo-
losite ca motor pentru cresterea economica. La ince-
putul secolului XXI - mai noteaza autoarea — peisa-
jele etnice nu reprezintd entitati monolite, omogene,
statice. Ele sunt influentate de forte locale si globale
care le afecteazd reprezentativitatea sociala si fizica”
[12, p. 273].

Avansand in analiza, se face pertinentd reiterarea
ideii precum ca un suport administrat de comunitati
in modelarea peisajelor il constituie spatiul. Respec-
tiv, spatiul devine un arhivar al unor peisaje cu o
inalta capacitate de identificare, simbolice, prototip.
Complexitatea analitica a interfetei dintre spatiu si
grupurile etnoculturale este argumentata si reflec-
tatd in cadrul diferitor studii, lucrari disciplinare
si transdisciplinare. La nivelul fiecirei discipline,
interactiunea spatiului cu colectivitétile este analiza-
ta corespunzitor teoriilor, paradigmelor, directiilor
de cercetare specifice. Consecutiv, analiza interdis-
ciplinara, la nivel de metodologie si tendinte de cer-
cetare, oferd oportunitati in analiza mai complexd a
fenomenului, intelegerea relatiilor de reciprocitate si
cauzalitate, deoarece spatiul insumeazd in structura
si aspectul sdu procese si elemente de natura geogra-
fica, istoricd, politicd, etnografica, sociala s.a. Astfel,
aceasta alteritate structurald ne determina sa anali-
zam interfata spatiu/grup etnocultural, ficind apel
la discipline precum antropologia culturala, geopo-
litica, istoria, etnopsihologia s.a.

In cadrele antropologiei culturale se subintelege
cd comunitatea, prin culturi, exerciti o mare putere
transformatoare asupra spatiului, locurilor, avand la
bazd unele necesitéti, cunostinte tehnice, aspiratii, un
model de cultura a locuirii, o mentalitate si memo-
rie colectiva s.a. Acesti factori si conjuncturi cu apli-
cabilitate in cadrul temporal si spatial roméanesc au

fost abordate de citre Constantin Radulescu Motru,
Romulus Vulcidnescu, Simion Mehedinti, I. Ghinoiu,
s.a. Avand drept reper asertiunile lui Simion Mehe-
dinti, care afirma in lucrarea sa, Ethnos. O introduce-
re in studiul omenirii, cd etnografia prezinta relatiile
dintre mediul geografic si grupdrile etnice, ,,cercetea-
za influenta mediului geografic (litosfera, hidrosfera,
atmosfera, biosfera) asupra gruparilor etnice, pre-
cum si reactiunile acestor grupéri asupra mediului
geografic insemnand adaptarea tehnicd (civilizatia)
si cea psihicd (cultura)” [14] - ne transferam cu gan-
dul la comunitatile traditionale, subliniind ci etno-
logia se circumscrie ideii ca ,,peisajul isi are geneza
in experienta materiald si spirituald a comunitatii, in
nivelele si formele ei dimensionale de constructie,
delimitare si reprezentare a lumii, in cadrele mitofol-
clorice si empirice de concepere a Universului, si, nu
in ultimul rAnd, in contextul istoric in care a evoluat
comunitatea” [16, p. 39]. In acest sens, Lucian David
afirma cd ,,peisajul etnografic [...], parte componen-
td a peisajului etnologic, sintetizeaza latura materiala
si spirituald a unei etnii a carei fizionomie proprie
este rezultatul interactiunii si interrelatiilor dintre
componente” [4, p. 40]. Spre exemplu, este relevant si
ceea ce mentioneaza Gheorghe I. Bratianu: ,destinele
unei natiuni sunt sadite in pdmantul insusi din care
ne-am nascut, dupa cum statuia e cuprinsa in blocul
de marmoré din care dalta o va desprinde... Trebuie
inspiratia si dibdcia artistului pentru a desface chi-
pul din lut sau din piatra, precum trebuie credinta
si vointa unui neam pentru a stipani pamantul
ce-i este dat sd rodeascd in deplindtatea puterilor si
insusirilor sale” [2, p. 17]. La randul sédu, cadrul na-
tural (formele masive de relief, arterele hidrografice,
clima s.a.), alaturi de cel istoric si social, au un impact
covarsitor asupra conturdrii unui cadru psihologic
al comunitatii, a unei confortabilititi a omului fata
de loc, si de comunitatea de care apartine. O lucra-
re importanta ce trateaza acest aspect este Psihologia
poporului romdn de Dumitru Draghicescu, in care
autorul afirmai: ,,Clima, rasa, solul, sunt factori care
imprumuta sufletului etnic numai suprafata, aspectul
din afard, culoarea locald. Sub fatada aceasta lucrea-
za factorii atotputernici: istoria si conditiile sociale si
economice, pe care dezvoltarea istorica a unui popor
le impune acestuia la fiecare pas” [8, p. 59]. Aceastd
abordare observim ci este sustinuta si de Vos W. si
Meekes H., care afirma cd ,peisajul nu este definit
numai de procesele naturale, fiecirui peisaj ii este de
asemenea atribuitd o anumita «identitate» de catre
perceptia umand” [20, p. 13].

In acelasi context, raliem la ceea ce afirma geogra-
ful, istoricul si epistemologul francez Georges Nico-
las, precum ca ,,spatiul este actul prin care ma apropii
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de o lume stranie si care face sd existe, totodatd, aceas-
td stranietate, aceastd exterioritate, matrice a intregii
cunoasteri; ea precedd orice perceptie reald, matrice a
experientei, ea este ca si o intuitie purd, care determi-
nd obiectele si relatiile ce se stabilesc intre ele” [15].
Prin urmare, ca sa intelegem un peisaj, nu trebuie sa
vedem elementele lui ca unitati singulare, dar ca un
sistem, ca un continuu act de creatie, cid ,adevaratul
agent transformator al mediului nu este omul izolat,
individual, ci grupurile de oameni, societitile, singu-
re in stare sd dezvolte o civilizatie si sa se desprinda
prin trasdturi caracteristice de viatd” [10, p. 26].

Jean Cuisenier, in lucrarea sa Etnologia Europei,
nominalizeazd pe parametri cronologici, spatiali,
etnolingvistici spatiul (italian, roménesc, francez,
portughez); delimitarile lingvistice, diferentele cul-
turale (spatiul grec, spatiul bizantin, celtic si ger-
man), particularitatea religioasa (spatiul slavic) [3,
p. 68-82]. Jonctiunea acestor parametri, cu profilul
specific al unui grup etnic, genereazd peisaje etno-
grafice specifice si identitare pentru grupuri. Astfel,
acestea s-au structurat in limitele unor modele si
arhetipuri spatiale locale de trai si moduri de viata
privind locuirea, traditie, istorie, experientad cultura-
14 si civilizationald. Privind global, exemplificim ca
caravanele beduinilor din degerturile sahariene sunt
exemplul unei vieti comerciale; eschimosii popu-
leaza zonele reci ale Canadei si insula Groenlanda,
culturalizandu-le prin locuinta de tip Iglu; plantatiile
de maslin sunt o artd peisagistica a lumii meditera-
neene, precum sunt si terasele de orez ale grupului
Hani din sudul Chinei. Astfel se construiesc peisaje-
tip, constituente ale matricei etnice, culturale si ale
celei spatiale, originalitatea carora este accentuatd de
elemente de viata spirituala.

O cercetare complexd a subiectului, dupd cum am
reiterat, este validata de o apelare la conceptele, te-
oriile, tezele stiintifice curente in cadrul scolilor de
cercetare. In acest sens, atentia noastra se indreapta
spre scoala de geopolitica. Aceasta s-a fundamentat
pe suportul scolilor stiintifice foarte cunoscute in do-
meniu (germand, anglo-saxoné, rusd, romana); prin
intermediul unor directii de cercetare bine detaliate
avand ca punct de sprijin teoretic lucrari si autori ce-
lebri. Nume de seama ale scolii romanesti precum Ion
Conea, Anton Golopentia, Simion Mehedinti, Sabin
Mainuils, Vintila Mihailescu au contribuit cu studii
relevante, prin care au analizat si explicat argumen-
tativ interdependenta spatiu si unitatea, cultura po-
porului roman, avantajul cadrului natural (Carpatii,
Dundrea, Nistrul). Geopolitica este una din stiinte
in cadrul céreia, cu o viziune prospectivi teoretici-
enii, au dezvoltat un amplu sistem de teorii, concep-
te (ex. Kernland de Rudolf Kjellen) privind puterea

comunitatilor umane asupra spatiului genezi, in
jurul cirora se concentreaza planurile de dezvoltare
economicd, strategii de securitate, proiecte culturale
si de pastrare a identitatii teritoriale. La fel de impor-
tante sunt notiunile concepute de Ratzel, precum cea
de Lebensraum (spatiu vital) — ce asigura vietuirea
materiald, pragmatici, existenta fizicd; si Raumsin
(simtul spatiului) - ce asigura supravietuirea spiri-
tuald, capacitatea comunitétilor de a-si percepe co-
rect spatiul, de a-i regandi functiile si importanta, de
a-l constientiza ca pe un tezaur pastritor de istorie,
experiente culturale si sociale, mentalititile si ima-
ginile asupra lumii, a ,patriei” Aceastd judecata o
completam cu afirmatia cd ,etniile isi au fiecare casa
(peisajul natural) si sufletul sdu propriu (peisajul et-
nologic), vor diferi una de alta prin manifestarile so-
cio-economice si culturale [4, p. 65]. Anterior si Frie-
drich Ratzel, in lucrarea sa fundamentald Antropo-
geografia, mentioneazd cd ,,spatiul conditioneazd nu
numai limitele fizice de extindere a unei comunititi,
cisiatitudinea ei mentala fatd de lumea inconjuritoa-
re” [apud. 7, p. 26]. De altfel, Karl Haushofer vorbeste
»despre pan-ideea etnicd, intruchiparea unei viziuni
elaborate de citre o etnie privitoare la ceea ce consi-
dera ea cd ar fi teritoriul sdu legitim de expansiune. O
asemenea viziune elaborata de catre rusi a fost numi-
ta panslavism, de cédtre germani - pangermanism, de
catre greci — panelenism” [apud. 6, p. 98].

Peisajele sunt marci identitare teritoriale si cultu-
rale. Ele sunt un sigiliu al culturii materiale si spi-
rituale specifice modelelor de locuire a grupurilor
etnice. Astfel, prin prototipurile de organizare a ha-
bitatului si impregnarea acestuia cu incarcéturi axi-
ologice, cognitive, tip de mentalitate si relatii sociale
cristalizeaza si consolideaza pe parcursul timpului
componenta identitar. In acest sens, Janet Stephen-
son a afirmat cd ,,cultura si identitatea nu sunt legate
numai de relatiile sociale, ci si de cele spatiale” [18,
p. 127]. De asemenea, William John T. Mitchell, pro-
fesor in istoria artei, spunea in 1994 cd ,,peisajul este
un proces [...] in baza céruia se formeaza identitatile”
[21]. Astfel, peisajul analizat prin prisma umanizarii
lui de catre comunititile etnoculturale trebuie si fie
pozitionat in categoria unui proces, nu doar a unui
produs cultural singular. Deoarece schimbdrile de
structura, spatiale, calitative, cantitative, psihologice,
mentale ce se produc in cadrul unui grup etnocultu-
ral, ele sunt direct proportionale cu schimbirile asu-
pra peisajelor. Efectele sunt vizibil tangente cu eveni-
mentele si procesele traite de comunitate.

Hotarele dintre grupurile etnice corespund cu
hotarele peisajelor etnografice. Raportandu-ne la
realitatile istorice si procesele migrationale, amintim
ca un anumit teritoriu este locuit de mai multe gru-
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puri etnice, prin urmare intervine si hotarul mental,
psihologic, trasat in constiinta colectiva, perceput ca
linia ce marcheazi clivajul dintre ,ei” si ,,noi”. Astfel,
demarcatia dintre grupurile etnoculturale corespunde
cu cel al peisajelor, deoarece societdtile proiecteaza si
modeleazd spatiul in acord cu imaginile pe care aces-
tea le elaboreazi (le concep, le construiesc) si a caror
sursa o constituie tocmai o anumita practicd umand,
experiente culturale, realizari tehnice, spiritualitate.

in aceeasi ordine de idei, raliem la ceea ce afirma
profesorul Ilie Badescu ,,gratie valorii sale emblema-
tice, imaginilor care incarneaza dispozitivele de co-
municare si a posibilititilor de clasificare’, se poate
spune cd peisajele sunt ,purtitoare ale patriei” [1,
p- 366]. Aceastd asertiune este cu atit mai actuald cu
cat remarcam procesul de deplasare si stabilire a in-
divizilor in tari departe de cea de origine. Respectiv,
raportati fiind la un anumit model cultural de locui-
re, stil de viatd, la un sistem de credinte, cAimp moral
si valoric, sarbdtori si ceremonialuri s.a.; involuntar
il poartd in suflet, in memorie, transmitandu-1 ca un
sistem de cunostinte, forme, realizari, si generatiilor
viitoare. Remarcdm, deci, o dinamica spatiala a pei-
sajelor care subtild, uneori, este mai putin de continut
si detaliu, dar la randul ei face diferentierea si parti-
cularizarea dintre si intre comunitati.

Privind de pe pozitia unor macroparametri,
in general, afirmam ca peisajele culturale sunt cu
siguranta cele mai importante elemente de constitu-
ire a identitatii si genezei, ele atribuie comunitatii o
forma imaginard a natiunii. Peisajele, indiferent cd
au fost create intr-un anumit timp istoric, ca sunt fo-
calizate pe un singur monument sau pe o incadrare
sistemicd a elementelor structurale, aspectelor or-
namentale, natura componentelor constituente, ele
furnizeaza si creioneazd forma vizibila si invizibild a
natiunii: ,,Ca tipare ale sistemului moral §i armoniei
estetice, peisajele ajung si atingd statutul de iconuri
nationale” [5, p. 5].

In sens restrans, fiecare grup etnic isi percepe
spatiul locuit in acord cu formele si modalitétile lui
de gindire, care emerg din interconexiunile dintre
natura, traditie, istorie, cadru psihologic si axiologic.
»Peisajul contine marci culturale simbolizand ce este
important, valorile incorporate si care este cea mai
originald trdsatura a respectivului grup” [9, p. 6].

Unele peisaje a caror suport a prins forma si
structura in trecutul istoric si care pe parcursul tim-
pului si-au pastrat originalitatea, stabilitatea compo-
nentelor structurale, la care au contribuit omogeni-
tatea etnicd purtitoare de anumite valori materiale
si spirituale, au reusit sd-si savarseasca evolutia, in
limitele identitatii locale teritoriale si culturale. Tot
aceste peisaje prin amprenta prezentului, aducétor

de transformari si perturbatii, mentin inca legatu-
ra cu trecutul, prin elementele de patrimoniu et-
nografic ce fiinteazd inca in structura lor. Astfel de
peisaje sunt importante pentru contemporaneitate
prin faptul cé pot fi salvate cu scopul de a transmite
generatiilor viitoare modele de integritate, repere de
raportare identitara. in consecintd, aderdm la ide-
ea cd ,cercetarea peisajelor sub aspect intercultural
necesitd a fi bazatd pe schemele de ordonare, idea-
lurile, preferintele si scopurile diferitor grupuri si
cum acestea fiinteazd expresii fizice, materiale prin
intermediul unui sistem de reguli ghidat de un sir de
preferinte” [17, p. 40].

Spatiul a fost dintotdeauna perceput drept un bun
obtinut fie de la naturd printr-un proces de cultura-
lizare si umanizare, fie de la om prin lupta si jocuri
politice. Insi prin fiecare mijloc de posedare a procu-
rat comunitatilor stabilitate, siguranta, prosperitate,
constiinta unei asumari a ceea ce le apartine, le oferd
posibilitati si-si edifice o proprie viata culturala si
civilizationald, care la rAndui va conferi spatiului un
model identitar, un cadru unic de edificare si parti-
cularizare a individualitatii si constiintei etnice.

Trasand concluzii preliminare, afirmdm ca spatiul
este analizat in cadrul disciplinelor stiintifice, ple-
cand de pe pozitia conceptualizarii lui drept terito-
riu ce asigura putere, siguranta, statut (geopoliticd);
este un suport pe care fiinteaza patrimoniul etno-
grafic al comunitatilor (etnologie); configuratia lui si
substitutele naturale determina anumite trasituri de
caracter, comportamente, relatii sociale (sociologie,
psihologie); este o sursd de simboluri, un anumit tip
de raportare fizicd si mentald a comunitatilor (semi-
oticd, filosofie) s.a. Peisajele construite, pastrate, salv-
gardate de catre comunitate, in anumite cadre natu-
rale, circumstante istorice, tipare etnice de modelare,
ating in timp nivelul de mairci identitare regionale,
nationale. De asemenea, ele sunt un fel de sigilii prin
care sunt revendicate drepturile culturale si spatiale,
de jure si de facto, a colectivitatilor unele fatd de altele.

Modele de construire si organizare a peisajelor de
catre grupurile etnoculturale nu sunt validate doar
de contextele si evenimentele istorice, prin care aces-
tea le-au mostenit, dar si de alte circumstante. Un rol
important il au relatiile dintre membrii comunitatii,
raporturile de receptivitate dintre generatii, schim-
barile si transformarile sociale si modalitatile prin
care grupul le-a perceput si reactionat s.a. De ase-
menea, un fundament solid este patrimoniul etno-
grafic, deoarece el este un document si un album al
comunitatii completat cu date, imagini identitare ei.
Acest patrimoniu are drept reper de constituire arhe-
tipuri transmise din vechi timpuri prin intermediul
credintelor, viziunilor asupra lumii, modelelor de lo-
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cuire, aspiratiilor s.a. Anume peisajele ofera cea mai
mare posibilitate comunitétilor etnice sa se identifi-
ce cu spatiul ce-l locuieste si cultura ce o detin. Este
modalitatea prin care colectivititile isi comunica ori-
ginalitatea, specificul etnic, mostenirea culturala si
diferentierea intr-o lume globalizata.
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Valentina URSU

PATRIMONIUL CULTURAL MATERIAL SI IMATERIAL
iN CERCETARILE STIINTIFICE STUDENTESTI

Rezumat
Patrimoniul cultural material si imaterial
in cercetarile stiintifice studentesti

Prezentul studiu este dedicat valorificarii mostenirii
culturale nationale si universale de catre studentii si maste-
ranzii de la facultitile de istorie, geografie, turism, econo-
mie, relatii internationale etc., din mai multe universitati
ale Republicii Moldova, incepand cu mij. an. 90 ai sec.
XX - pana in prezent. A fost analizata tematica tezelor de
licenta si master, participarea studentilor la manifestari
nationale si internationale, activitatea de publicare a stu-
diilor, evaluarea competentelor de cercetare. Ca surse de
documentare au servit materialele din Arhiva Universitatii
Pedagogice de Stat ,,lon Creangd” din Chisindu, progra-
me ale conferintelor stiintifice ale tinerilor cercetatori,
organizate la UPS ,,Jon Creang’, Institutul Patrimoniului
Cultural al ASM, Universitatea Libera Internationala din
Moldova, Universitatea Agrard de Stat din Moldova.

Cuvinte cheie: cercetare stiintifica, teze de licentd,
teze de master, conferinte stiintifice, culegeri de studii.

Pe3rome
MarepuanbHoe 1 fyXOBHO€E KYIbTyPHOE Hacluegue
B HAYYHBIX Pa6OTaxX CTyACHTOB

Hacrosmee uccneoBanne IOCBAIIEHO M3Y4YEHUIO
HaIlVIOHa/JIbHOTO ¥ BCEMUPHOTO KYJIbTYpPHOTO HAacClIefus
cTymeHTaMy (JIMIeHIAT ¥ MacTepar) GaKy/IbTeTOB UCTO-
pun, reorpadui, Typu3Ma, SKOHOMUKY, MeXXIYHAPOTHDIX
OTHOLIEHWII U psAfia APYTUX YHUBepcUTeTOB Pecrrybmuku
MonpoBa, HaunHas ¢ cepeguubl 90-x rr. XX B. O HacTO-
AIETO BpeMeHM. DbIin mpefcTaBieHbl TEMBI CTY/ieHYe-
CKMX JMIUIOMHBIX PaboT M CfiellaH aHa/Iu3 y4acTus CTy-
TEHTOB B HAIlVIOHA/JIbHBIX U MEXAYHapOJHBIX HayYHBIX
KOH(epeHIMAX, POaHAIN3NPOBaHbl ONyOIMKOBaHHbIE
MaTepuasnbl, a TaKXKe MCCIef0BaTeIbCKIe KOMIIeTeHIN.
B xayecTBe MCTOYHMKOB MOCTY>KVUIN JIOKYMEHTbBI apXM-
BOB KMImmHeBCKOro rocyjapcTBEHHOTO Mearorn4eckoro
yHuBepcutera uM. V1. Kpanrs, mporpaMMbl HayYHBIX KOH-
dbepeHIMIT MOTIOABIX MCCIIEOBATENEl, OPraHN30BaAHHbIE
KITIY um WM. Kpanrs, VIHCTUTYTOM KyIbTypHOTO Hacye-
s AxageMun Hayk MonmoBel, MeXayHapOSHBIM CBO-
6onHBIM yHMBepcuTeToM MonyoBsl, [ocyfmapcTBeHHBIM
arpapHbIM yHUBepCcUTeTOM MONIOBHI.

KnioueBble crmoBa: HaydyHOe WCCIelOBaHNe, IM-
IUIOMHBIe PaOOoTBI (IMIeHIIMAT, MacTepaT), HayYyHble KOH-
depeHMM, COOPHUKY CTATEI.

Summary
Material and immaterial cultural heritage in student
scientific research

The present study is dedicated to the capitalization
of the national and world cultural heritage by bachelor
and master students from the faculties of history, geogra-
phy, tourism, economy, international relations, etc., from
several universities of the Republic of Moldova, from the
mid-1990s to the present. The topics of the bachelor and
master theses, the participation of students in national and
international events, the study of the publishing activity,
the evaluation of the research competencies were ana-
lyzed. The materials provided by the Archive of the “Ion
Creanga” State Pedagogical University and the programs
of the scientific conferences of the young researchers, or-
ganized at “Ton Creanga” State Pedagogical University, the
Institute of Cultural Patrimony of the Academy of Sciences
of Moldova, the Free International University of Moldova,
the Agrarian State University of Moldova served as docu-
mentation sources.

Key words: scientific research, bachelor thesis, mas-
ter thesis, scientific conferences, study collections.

Institutiile de invatamant superior din Republi-
ca Moldova contribuie la formarea si consolidarea
competentelor de cercetare ale studentilor, concomi-
tent cu procesul de instruire si educatie. Activitatea
de cercetare este stipulatd ca una din priorititile pla-
nurilor de dezvoltare strategica ale universitétilor si
facultatilor. Obiectivele concrete sunt fixate in planu-
rile anuale ale catedrelor si planurile individuale ale
profesorilor. Realizarea lor este subiect de discutie in
cadrul sedintelor catedrelor, al consiliilor facultatilor
si in senatele universitatilor. Ele sunt analizate in ra-
poartele de activitate stiintificé si didactica prezenta-
te sistematic.

Prezentul studiu este dedicat examinarii tematicii
lucrérilor studentesti, participarii tinerilor la manifes-
tari nationale si internationale, activitdtii de publica-
re a studiilor, evaluarii competentelor de cercetare ale
studentilor de la facultitile de istorie, geografie, tu-
rism, economie, relatii internationale etc. din Republi-
ca Moldova, incepand cu mij. an. *90 ai sec. XX - pand
in prezent. Ca surse de documentare au servit materia-
le din Arhiva UPS ,Ion Creangd” [1, 2, 15, 16], progra-
me ale conferintelor stiintifice studentesti nationale si
internationale, organizate la UPS ,,Ion Creangd” [4, 5,
12, 13], Institutul Patrimoniului Cultural al ASM [6],
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Universitatea Libera Internationald din Moldova [24],
Universitatea Agrard de Stat din Moldova [5, 19, 23].
Au fost cercetate mai multe teze de licentd si master,
articole publicate de studenti si masteranzi in culegeri
de studii [9, 18, 20, 21], surse electronice [23, 24]; au
fost realizate interviuri etc.

Cercetarea patrimoniului cultural
in tezele de licenta

Prezintd interes tezele de an si de licentd ale
studentilor de la programele Etnologie, Istorie, Istorie
si Etnografie, Istorie si Istoria Culturii, Istorie si Geo-
grafie, Educatie civica si Istorie etc. Studentii tuturor
programelor de studii sunt antrenati in activitati de
cercetare in cadrul disciplinelor de specialitate, ince-
pand cu anul II.

Studentilor li se propune si realizeze cercetéri in
diverse domenii, a cdror tematica reprezinta proble-
me actuale pentru culturd, stiintd, cercetdrile avand
caracter teoretic si aplicativ. In cadrul programelor
de studii se realizeaza investigatii in urmatoarele
directii: Cercetarea istoriei localitatilor; Istoria cultu-
rii universale; Istoria culturii nationale; Patrimoniul
material al Republicii Moldova; Valorificarea patri-
moniului national imaterial; Patrimoniul natural;
Valorificarea patrimoniului prin turism etc. Un rol
important in documentarea stiintifica il au cercetarile
intreprinse de catre studenti, masteranzi sub consul-
tanta si directionarea permanenta a cadrelor didacti-
ce din cadrul facultétilor si cercetétorilor invitati. Ca-
tedrele dispun de resurse umane si logistice pentru
realizarea activitédtilor de conducere a tezelor.

Obiceiurile, traditiile, sarbétorile populare ocu-
pé un loc aparte in viata cotidiana a romanilor. De-a
lungul veacurilor ele au suportat mai multe influente.
Cu toate acestea, nu au pierdut din semnificatia si
valoarea lor pentru comunitate. Tematica tezelor de
licenta cuprinde mai multe aspecte ale sarbatorilor
calendaristice, de familie, precum si ale altor obice-
iuri si traditii populare.

Examinarea lucrdrilor evidentiazd interesul
studentilor, in primul rind, pentru cercetarea sir-
bétorilor calendaristice, prevaland Craciunul, Anul
Nou, Sfantul Vasile, Pastele. Un alt subiect frecvent
intalnit in tematica tezelor de licentd sunt sirbato-
rile de familie. Tezele cuprind analize ale aspectelor
comune ale sarbatorilor in intregul spatiu romanesc.
Deosebit de importantd este determinarea specifi-
cului traditiilor populare locale, incluse in sarbatori.
Studentii realizeazd cercetiri de teren, interviuri,
chestionarea locuitorilor din localititile de bastina
si din satele vecine. Sunt descrise si interpretate ori-
ginea, semnificatia, evolutia sau involutia traditiilor
de-a lungul timpului si rolul acestora astézi.

Aspecte generale ale sdrbatorilor de iarnd au fost
cercetate in tezele elaborate de Dovbenco Cristina —
Specificul sarbdtorilor de iarnd in Republica Moldova;
Rusu Valentina - Obiceiuri traditionale de iarnd la ro-
mani; Catana Ecaterina — Traditii arhaice in sarbdtori-
le de iarnd. Totodatd, studentii si-au propus studierea
particularititilor sirbatorilor de iarnd in localitatile
natale. Astfel, Zaraf Liliana a elaborat teza de licenta
cu tema Unele aspecte ale sdrbdtorilor de iarna in ra-
ionul Leova. Junca Viorica a analizat specificul sarba-
torilor de iarna in satul Riciula, iar Ciricu Anastasia a
cercetat tema Traditii si obiceiuri in cadrul sdrbdtori-
lor de iarnd in localitatea Borceag, r-nul Cahul.

Mai multe teze au fost dedicate Colindului ca
principala traditie populara roméneasca din ciclul
sarbatorilor de iarnd. Mentiondm cateva lucrari apre-
ciate de citre comisiile de stat: Mardari Maria - Da-
tina colindatului la romani; Frecautan Nicolae — Co-
lindatul ca traditie la Crdciun; Micu Petru - Specificul
Colindului in spatiul romdnesc.

Inca o traditie pastrata de romani este teatrul po-
pular. Studentii Garanin Ludmila, Negoita Aurelia
au cercetat teatrul popular in cadrul sarbatorilor de
iarnd; iar studenta Bivol Maria a studiat traditiile po-
pulare practicate in ajunul Craciunului.

Este importanta aplecarea studentilor spre valori-
ficarea traditiilor populare in procesul educational la
etapa contemporand. Absolventa Zidmbreanu Irina a
studiat si a prezentat teza de licenta cu tema Educatia
valorilor general-umane la elevii treptei gimnaziale
prin prisma sarbdtorilor de iarnd [1].

Un alt ciclu de sarbatori populare, care au trezit
interesul studentilor, il reprezinta sarbatorile de pri-
mavard. Dogoteru Merela a cercetat traditiile arhaice
in sarbatorile populare de priméavara, Miron Igor -
Sarbatorile pascale in Republica Moldova, Gutu Iuli-
ana - Evolutia fenomenului pascal in spiritualitatea
romdneascd. Studentul Gabura Andrei a ficut un
studiu comparat al sarbatorii Pastelui la popoarele
crestine ortodoxe si catolice. Popa Tudor a dedicat
teza de licentd studierii specificului sdrbatorilor de
primévard din raionul Nisporeni. Nu mai putin in-
teres prezintd si teza elaboratd de Cvasniuc Tatiana
cu tema Influenta sdrbdtorilor de primdvara asupra
educatiei elevilor.

Tezele de licenta in care au fost cercetate sdr-
batorile de familie i-au avut in calitate de autori
pe studentii: Enachi Nadejda - Traditii de nuntd
in partile Nisporenilor; Groza Anastasia — Nunta
la romani. Specificul sdrbdtorii in Dubdsarii Vechi;
Chiriac Nadejda — Obiceiuri si traditii de nunta in
raionul Hancesti; Postovanu Stela — Traditii nuptiale
in zona de nord a Republicii Moldova; Mura Marina
— Structura nuntii traditionale din Basarabia (sf. sec.
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al XIX-lea - mij. sec. al XX-lea); Savina Elena - Co-
8pemeHHas c6adv6a Ha 102e Mon0o6bl ¢ UCNONb306a-
Huem MmpaouyuoHHbLX 00P008.

Diverse obiceiuri si traditii in cadrul sarbatorilor
populare au fost obiectul de cercetare al mai multor
studenti. Astfel, Ganganu Rodica a studiat subiec-
tul Apa - element primordial in cadrul sdrbdtorilor
calendaristice si de familie la poporul roman; Dedin
Olga — Apa ca element de purificare si profilaxie. Na-
tura in datini si credinte (fauna) a fost studiata de
Rusu Natalia. Obiceiurile privind painea si graul la
romani au fost cercetate de cétre studentul Tdranu
Mihai, iar Cociorvd Angela a examinat elementul
agrar in obiceiurile de peste an. Popa Oxana si-a de-
dicat teza de licentd semnificatiilor stravechi legate
de cultul focului in obiceiuri si datini. Stepan Tati-
ana a studiat locul darurilor si jertfelor in obiceiul
calendaristic. Rolul alimentatiei rurale si practicile
de ursita au fost cercetate de Cazacu Olesea si Doba
Nadejda.

Unii studenti, care deja activau in calitate de ca-
dre didactice, au ales ca subiecte de cercetare aspec-
te ale procesului educational: Valente educationale
in sdrbatorile calendaristice (Sahrai Nadejda), Rolul
traditiilor si obiceiurilor populare in educatia elevilor
(Bugneac Maria).

Studierea patrimoniului cultural material
si imaterial in tezele de master

Un salt calitativ este realizat in lucrérile stiintifice
ale masteranzilor de la programele ,Istorie”, ,Patri-
moniu istoric si turism cultural”, ,Didactica discipli-
nelor istorice” [2, 22].

Iata citeva teme dedicate patrimoniului material
si imaterial cercetate de masteranzi: Stefanitd Ion — Is-
toria localitdtii Leova (cercetare istorico-etnografica);
Seinic Valeriu - Istoria localitdtii Lipcani; Vetrila Ma-
riana - Istoria satului Ghiduleni, Orhei; Puscasu Li-
lia - Studierea patrimoniului national in manualele
de istorie pentru invitamadntul preuniversitar, 1995-
2005; Grosu Elena - Patrimoniul material si imaterial
din r-nul Rezina in perioada contemporand; Vlas Vi-
talie — Patrimoniul material si imaterial al raionului
Soroca; Palamarciuc Alexandru - Traditii si obiceiuri
romanesti de iarnd: intre trecut si prezent. Studiu com-
parat; Saltaciuc Nadejda — Nunta la romani in contex-
tul patrimoniului cultural imaterial; Popov Andrei —
Ceata mosului din Cartal (Orlovka), r-nul Reni, reg.
Odesa in contextul colindatului; Chitic Flena — For-
marea competentelor de receptare a culturii din epoca
postmodernd; Pintilii Ecaterina — Patrimoniul natural
si cultural al localitatii Vileni; Sevciuc Maria - Pa-
trimoniul arheologic al raionului Solddnesti; Bulgari
Sergiu — Muzeul satului: sansa salvagarddrii patrimo-
niului etnografic; Marin Elena - Problema acumuldrii

si conservdrii bunurilor culturale de patrimoniu mobil
in Basarabia (1812-1918); Dohot Mihai - Imaginea
fotografici - obiect al patrimoniului cultural. (De la
primele fotografii la fototecile Republicii Moldova);
Pasecinic Marina - Reactualizarea costumului popu-
lar in contextul afirmdrii identitdtii nationale; Pintilei
Elena - Cartea ca piesd de patrimoniu in colectiile pri-
vate si publice (Basarabia 1812-1918) [2].

Un alt aspect studiat in tezele de master este
potentialul turistic al localitatilor si raioanelor tarii
noastre. Comisiile de stat au apreciat inalt tezele re-
alizate de Ghiletchi Sergiu - Itinerare turistice in ra-
ionul Floresti; Damir Jana — Aprecierea potentialului
turistic natural si cultural din raionul Nisporeni;
Preasca Adriana - Aprecierea potentialului turis-
tic natural si cultural al raionului Edinet; Gherman
Alina - Aprecierea potentialului turistic al parcului
national ,Nistrul de Jos”; Stavild Olesea — Dezvolta-
rea turismului ecologic si religios in raionul Rezina;
Brighidin Natalia — Potentialul turistic al raionului
Soroca etc.

Participarea studentilor si masteranzilor
la conferinte stiintifice

Investigatiile realizate au o larga reflectare in ca-
drul manifestarilor stiintifice nationale si internatio-
nale. Universititile practica forme traditionale de im-
plicare a studentilor in prezentarea rezultatelor cer-
cetarilor (conferinte stiintifice, sesiuni de comunicari
stiintifice, mese rotunde, seminare etc.). Cei mai buni
studenti si masteranzi participa la foruri stiintifice
nationale si internationale, la care prezinta rezultatele
cercetdrilor realizate si se familiarizeaza cu directiile
prioritare de cercetare in domeniu, rezultatele acesto-
ra pe plan national, european si mondial.

Sesiunea de comuniciri stiintifice ,,Sfinte sarbatori
crestine”. Chisindu, UPS ,,Ion Creangd’, aprilie, 2000.
Foto din arhiva catedrei de etnologie si geografie

La 23-25 martie 2012, Universitatea Pedagogica
de Stat ,,Jon Creangd’, in colaborare cu Institutul de
Istorie, Stat si Drept al ASM si Asociatia Culturald
ProBasarabia si Bucovina, Romania, a organizat Sim-
pozionul stiintific international ,Noile paradigme
in cercetarea si predarea istoriei in mil. III” [18]. In
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cadrul acestei manifestari au fost prezentate cateva
comunicéri dedicate valorificarii patrimoniului ma-
terial si imaterial, expuse de citre studentii si maste-
ranzii de la mai multe universitati.

Studentul Ion Mihalachi (Universitatea de Stat
din Tiraspol cu sediul la Chisindu) a examinat su-
biectul ,,Izvodul de bunuri al bisericii Papauti, raio-
nul Rezina”. Sprijinindu-se pe documente din Arhiva
Nationald a Republicii Moldova, Catagrafia Basara-
biei din 1820 si documente publicate, cercetitorul
expune cateva date cu referire la originea satului
Péapauti si edificarea in localitate a bisericilor. Auto-
rul mentioneaza: , Fiind un sat vechi, Papauti a avut
un licas de cult inca din timpurile indepértate. Avem
stiri despre existenta in sat a unei biserici din sec.
al XVIII-lea, cu hramul Sfintii Voievozi. Cu timpul,
aceastd bisericd a incetat si mai satisfacd cerintele
localnicilor si ei au decis s construiasci alta, mai in-
capatoare” [18, p. 116-117]. Tandrul savant prezinta
catastiful averii bisericii cu hramul Sfintei Mucenice
Varvara, ce s-a facut in satul Pdpdauti in anul 1827, si
afirma ca aceasta era inzestrata cu toate cele necesare
pentru a face fatd cerintelor de lacas de cult.

»Vestimentatia femeii musulmane in sec. XVIII-
XIX” a fost subiectul studiat de studenta Tcaci Rita
(Facultatea de Istorie si Geografie, UPS ,,Ion Crean-
gd’) si prezentat in cadrul aceluiasi simpozion [18,
p. 223-227]. Mentionand ca fiecare societate are
anumite legi vestimentare care o caracterizeaza si de
care se conduce, cercetitoarea analizeaza specificul
imbricimintei feminine musulmane influentate de
hijab. O atentie deosebitd este atrasd voalului. Sunt
expuse diferite tipuri de vestimentatie: jilbabul - ro-
chia, care este indicatd pentru a fi purtatid in cass,
tunica - purtatd de unele femei in casa, caftanul - ro-
chiile purtate atat in casa, dar mai ales in stradd, din
cauza materialului mai rezistent si a broderiilor, ava-
ya — rochiile care se poarta doar la petreceri si sarba-
tori. O alta categorie a garderobei examinate sunt ha-
inele pentru rugaciune. Tanara cercetdtoare constata
cd pentru ca aceste haine sa fie considerate hijab, ele
trebuie sd corespundéd anumitor cerinte: ,,Prima din-
tre aceste cerinte este ca hainele si acopere capul si
corpul, cu exceptia fetei si mainilor. A doua cerinti
este ca imbracamintea sd fie suficient de largd, ast-
fel incat sd nu descrie forma corpului. Imbracimin-
tea trebuie sa fie suficient de groasd, pentru ca sa nu
arate culoarea pielii. O altd cerinta este ca ea si fie
decenta in orice imprejurdri si sa nu atraga atentia
bérbatilor” [18, p. 225-226]. Studenta expune si alte
restrictii: femeile nu trebuie sd se imbrace ca barbatii,
imbracamintea trebuie sd fie modestd, nu extrava-
ganta. In finalul cercetirii, R. Tcaci mentioneazi ci
hainele islamice nu au nici un simbol anume, ci doar

aratd o femeie credincioasa, dar care le protejeaza si
le ajutd, in acelasi timp, sd se recunoasca intre ele,
bineinteles, spre slava lui Allah.

Membrii Laboratorului stiintific ,,Patrimoniul
cultural national si universal in sistemul educational’,
in colaborare cu profesorii Catedrei de geografie si
patrimoniu cultural a Facultatii de Istorie si Geogra-
fie de la Universitatea Pedagogica de Stat ,,Jon Crean-
gd, au organizat mai multe conferinte stiintifice de-
dicate patrimoniului cultural [9, 15, 16, 20, 21]. Una
dintre acestea a avut loc la 22-23 aprilie 2016. Ea a
avut genericul ,Valorificarea patrimoniului in siste-
mul invitamantului preuniversitar” [21]. Conferintd
s-a bucurat de interes si din partea studentilor si
masteranzilor. Studentul Vasile Manica de la pro-
gramul ,,Educatie civica si istorie” a analizat modul
de promovare a patrimoniului cultural in curricu-
lum si manualele de ,,Educatie religioasd”. Maia Mi-
leac, masteranda, programul ,,Patrimoniu istoric si
turism cultural’, a expus subiectul ,Cunoasterea de
catre elevi a fenomenului traficului ilicit de bunuri
culturale” Constantin Morari, masterand, progra-

mul ,,Patrimoniu istoric si turism cultural’, a cercetat
rolul taberelor de vara si excursiilor in promovarea
patrimoniului si protectia acestuia. Ecaterina Pinti-
lii, masteranda, programul ,,Patrimoniu istoric si tu-
rism cultural’, Universitatea Pedagogicd de Stat ,,lon
Creangd” - a analizat colaborarea scolii si muzeelor
din satul Vileni in promovarea patrimoniului local.

Ec. Pintilii prezintd comunicarea in conferinta ,\Valorifi-
carea patrimoniului in sistemul invitamantului preuni-
versitar”. Chisindu, 23 aprilie 2016. Foto V. Platon

Incepand cu anul 1992, la Universitatea Pedago-
gica de Stat ,,Jon Creangd” anual, in lunile februarie-
martie, se organizeaza si se desfasoarda Conferinta de
totalizare a activitétii stiintifice a studentilor si mas-
teranzilor de la UPS ,Ion Creang#”

Programul Conferintei stiintifice a studentilor si
masteranzilor, desfasuratd la 1 aprilie 2016, a avut ca
generic Studierea si valorificarea patrimoniului natu-
ral si cultural si a avut doud ateliere, in cadrul cérora
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au fost prezentate mai multe comunicari. Examinam
unele din ele. Astfel, studenta Irina Rotaru, in comu-
nicarea Vestigii culturale in bazinul raului Cubolta, ela-
boratd in colaborare cu cond. st., conf. univ., dr. Ton
Mironov, examineaza $i prezintd mai multe monu-
mente antropice din localitétile situate pe raul Cubol-
ta: monumentul ,,Clopotul memoriei” si Fantana Ca-
danei din localitatea Lipnic, bisericile din satele Plop,
Maramonovca, Chetrosu, Gribova, Cubolta, Putinesti
[17, p. 12-17]. Meritd a fi remarcat efortul tinerei cer-
cetdtoare de a aprecia valoarea patrimoniala a Parcu-
lui si Conacului Mandéc, precum si a Conacului Leo-
nard. In finalul studiului, I. Rotaru afirmai: ,Varietatea
si splendoarea vestigiilor culturale ale bazinului rdului
Cubolta ne duce cu sufletul in trecut, amintind si con-
turand specificul epocal in care acestea au prins viata.
La momentul actual, amintirile se risipesc si sunt dis-
truse, nefiind ocrotite de citre stat” [17, p. 17].

O prezentare deosebit de interesantd, sprijinita pe
o vastd documentare de arhivd, 1-a avut ca autor pe
masterandul Vasile Furculitd, indrumat de dr. conf.
univ. Jon Varta. Studiul a avut genericul ,,Reconstru-
irea si restaurarea lacasurilor de cult din Basarabia
in perioada 1941-1944” [18, p. 4-12]. Autorul face o
analiza a contextului istoric in care s-a pomenit Basa-
rabia in anul 1941. Examindnd mai multe documen-
te de arhiva referitoare la inventarierea bunurilor
mobile si imobile ale ménastirilor si parohiilor din
Basarabia pentru perioada imediat urmatoare retra-
gerii trupelor sovietice si reinstituirii administratiei
romanesti, V. Furculitd enumerd distrugerile ca-
uzate mai multor ménastiri si biserici si expune
circumstantele in care se purcede la restaurarea aces-
tora: ,,In conditiile vitregi in care Romania partici-
pa la rdzboiul sovieto-german, este limpede ca sub-
ordonarea aproape integrala a economiei romanesti
in serviciul armatei roméne determinase o reducere
drasticd a bugetului de stat pentru finantarea altor
trebuinte ale vietii cotidiene. Ca sa poti inaugura in
aceste conditii actiuni de reconstructie si, mai ales,
de restaurare a bisericilor, catedralelor, era nevoie
imperioasd de suporturi financiare consistente. Dar,
e uimitor faptul cé si in aceste conditii, absolut nefa-
vorabile, s-au gésit sumele necesare pentru initierea
unor lucréri de reconstructie si restaurare a sfintelor
biserici. Au fost anuntate chete, staretii de mandstiri
faceau apeluri nenumarate citre institutiile de stat,
dar si catre autoritatile ecleziastice, parohii i mireni
pentru acordarea de fonduri necesare continuarii lu-
crérilor” 8, p. 11-12].

Autorul a depistat cateva mii de liste care contin
numele celor care au acordat ajutor financiar la ope-
ra de recuperare a bisericilor si méndstirilor basara-
bene: pentru refacerea Catedralei din Chisinau, din

partea comunei Chirsova, judetul Tighina. Pentru
reparatia acestui lacas a oferit o suma importantd
si maresalul I. Antonescu. Ménéstirea Curchi a be-
neficiat si ea de lucrari de reconstructie si restaura-
re. Au sustinut cu bani reparatia sfantului lacas atat
maresalul Antonescu (care a donat suma de 500 000
lei), cat si Majestatea Sa Regele Mihai al Romaniei,
care de doud ori a vizitat méanastirea si de fiecare data
a facut dondri de bani.

V. Furculita prezinta situatia privind restaurarea
Catedralei episcopale ,,Sf. Ierarh Nicolae” din Bilti,
unde in anii 1941-1942, cu sprijinul ostasilor ger-
mani si romani, au fost efectuate lucrari de restau-
rare §i reparatie capitald. Cercetatorul constatd ca
un mare aport in opera de reparatie si restaurare a
lacagurilor de cult l-a avut Intaistatitorul Episcopiei
Hotinului, PS Partenie Ciopron. La insistenta Prea
Sfintiei Sale, autoritatile locale aprovizionau biserici-
le, care au avut de suferit de pe urma bombardamen-
telor, cu materiale de constructii. Si opera de refacere
de pe urma distrugerilor provocate manastirii Noul
Neamt a necesitat mari eforturi financiare.

Un alt studiu dedicat valorificarii patrimoniului
imaterial al localitatii Véleni a fost elaborat si pre-
zentat de citre masteranda Ec. Pintilii, realizat in
colaborare cu cond. st. conf. univ., dr. Jeni Nastas.
Autoarea afirmd: ,,Patrimoniul cultural al localitatii
Vileni este bogat, valoros si are particularitati uni-
ce. Locuitorii satului, aldturi de administratia pu-
blica locala, promoveazd acest patrimoniu la nivel
national, prin activitétile intreprinse” [10, p. 18-23].
Tanara cercetdtoare mentioneazd activitatea catorva
mesteri populari din localitate. Un iscusit mester al
confectiondrii instrumentelor muzicale este Dorel
Bejenaru. Ec. Pintilii constatd cd traditiile si speci-
ficul dansului si cantecului popular sunt promovate
de mai multe colective folclorice. Dintre acestea, cele
mai cunoscute sunt ,Vilenasii” si ,,Craitele”. Stilul si
particularitatile dansurilor populare sunt transmise
din generatie in generatie celor mai priceputi core-
grafi ai acestor colective — Dorel Bejenaru si Ion Vo-
loceai. Pentru promovarea acestor traditii, in a treia
duminici a lunii mai, la Vileni, se desfisoara Fes-
tivalul etnofolcloric international ,,Dulce floare de
salcam’, la care participd ansamblurile populare din
satele de pe malurile stang si drept ale raului Prut si
reprezentanti din Ucraina. De asemenea, timp de trei
zile are loc Festivalul folcloric international ,,Dumi-
nica la Florii’, care este organizat de primariile sate-
lor Vileni, Caslita-Prut si Giurgiulesti, in colaborare
cu Sectia raionala de cultura Cahul, la care participa
reprezentanti din tarile vecine [10, p. 10].

Ion Severin, un alt mester popular, se preocupa
de prelucrarea lemnului. Caraivan Avram este mester
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popular de impletit nuiele. Actualmente lucreaza la
comanda, pentru florarii, ocazii speciale sau diferite
cereri din partea clientilor, confectiondnd mobilier,
cosuri, obiecte ornamentale etc. Ec. Pintilii exami-
neazd incd o ocupatie traditionald - tesutul si con-
statd ca mai multe gospodine din Vileni practica si
astazi acest vechi mestesug. Zgherea Maria este una
dintre cele care pastreaza maiestria tesutului covoa-
relor traditionale [10, p. 11].

La 6 aprilie 2017 a avut loc o noud conferinta
stiintificd a studentilor si masteranzilor UPS ,Ion
Creangad”. in sectiunea 3 ,,Studierea mostenirii cul-
turale nationale i valorificarea ei prin turism”
au participat: Vasile Furculitd, cu comunicarea
»Consideratii privind opera de reconstructie si re-
staurare a lacasurilor de cult din actualele raioane
transnistrene in anii 1941-1944. Studiu de caz: bise-
rica din comuna Doibani si biserica din satul Goian,
judetul Dubaésari”; Constantin Morari a prezentat
tema ,Jocurile vechi practicate in localitatile rurale
din raionul Sangerei”; Kanius Marina a cercetat su-
biectul ,,Contributii la istoricul conacului si bisericii
din satul Bahmut, ctitorite de Vikenty Malsky»; Vasi-
le Manica a cercetat tema ,,Constructia bisericilor din
lemn din Basarabia de Sud pana in prima jum. a sec.
al XIX-lea”; Valentin Ceban a studiat tema ,, M3nasti-
rea Curchi - trecut si prezent” [13].

Constantin Morari — participant activ in cadrul
conferintelor stiintifice studentesti

Si Universitatea Agrara de Stat din Moldova are
traditii frumoase de a organiza anual conferinta
studentilor si masteranzilor, cu participarea tine-
rilor atdt de la aceastd universitate, cat si de la alte
institutii de invdtamant superior. Unii dintre acestia
au prezentat comunicdri dedicate cercetdrii patri-
moniului si valorificarii lui prin turism. Iata cateva
dintre studii: Analiza agroturismului din zona de
centru a Republicii Moldova, in baza pensiunilor din
complexul istorico-cultural-arheologic-turistic Orhe-
iul Vechi, expusd de catre Untild Alina (Facultatea de
Economie, UASM) [23]; Analiza turismului rural din

zona de centru a Republicii Moldova in baza raionului
Caldrasi, prezentat de Cataraga Lilia (Facultatea de
Economie, UASM) [23]; Lacul Beleu - obiectiv turis-
tic din sudul Moldovei, expusd de Pintilii Ecaterina
(Facultatea de Istorie si Geografie, UPS ,lon Crean-
gd”) [19]; Rolul festivalurilor nationale in dezvoltarea
turismului receptor — Stegari Ana (Facultatea de Eco-
nomie, UASM) [14]; Obiceiurile si bucdtdria traditi-
onald: factori de atragere a turistilor strdini in Repu-
blica Moldova — Musteatd Inga (Facultatea de Eco-
nomie, UASM); Resursele turistice ale satul Hechiul
Vechi — Constantin Morari (Facultatea de Istorie si
Geogratie, UPS ,Ion Creangd”) etc. [14].

Un eveniment merituos il reprezintd Conferinta
stiintificd nationald a tinerilor cercetatori ,,Valorifica-
rea patrimoniului etnocultural al Republicii Moldova
in cercetare si educatie”, organizatd de catre Institutul
Patrimoniului Cultural al ASM. Ea s-a desfasurat la
16 noiembrie 2017 si a intrunit cercetétori, profesori
scolari, doctoranzi, masteranzi, studenti de la céte-
va institutii academice si universitare din Republica
Moldova, precum si din Romania. Cu toate cd sunt
la inceputul cercetérilor stiintifice, studentii si mas-
teranzii participanti la aceasta manifestare s-au pre-
zentat bine, aviAnd comuniciri interesante, sprijinite
de studii istoriografice, de arhiva, cercetari de teren.
Unele probleme cu caracter etnografic ale popoare-
lor conlocuitoare in Republica Moldova in diverse
perioade istorice au fost cercetate de citre studentii

Secventd de la Conferinta nationald a tinerilor cercetitori,
Chisinau, 16 noiembrie 2017. Cuvant de deschidere -
Ad. Dolghi, vicedirectorul Institutului Patrimoniului

Cultural. Foto Ivan Duminica

si masteranzii Mariana Bubuioc, Mihail Bulmaga,
Petru Ciobanu, Olesea Cotiujanu, Vlada Gherman,
Vasile Manica, Roman Tatarli, Valeria Tatarli etc. [6].
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Comunicarea Marianei Bubuioc (Facultatea de Is-
torie si Filosofie, USM) a avut ca subiect Minoritatea
gagauza in dialogul politic dintre Republica Moldova
si Republica Turcia (1991-2002). Efectuand o analiza
a raporturilor moldo-turce in perioada 1991-2002,
autoarea afirma cd: ,Interesul partii turcesti fata de
minoritatea gagauza se datoreaza afinitétilor lingvis-
tice si culturale, statul turc promovand prin politica
sa externa ideea apropierii de popoarele turcice” [6,
p. 9]. M. Bubuioc mentioneaza: ,Componenta cultu-
rald si educationald a colaboririi moldo-turce a fost
dezvoltatd indeosebi prin intermediul minoritatii
gigauze, adeverindu-se rolul de liant intre cele doua
state atribuit acesteia” [6, p. 9].

Mariana Bubuioc prezinta comunicarea in cadrul
conferintei, 16 noiembrie 2017. Foto Ivan Duminica

O altd comunicare din cadrul programului
conferintei, dedicata participérii comunitatii in pro-
tejarea si valorificarea patrimoniului, a fost prezen-
tata de Olesea Cotiujanu (Facultatea de Istorie si Ge-
ografie, UPS ,Ion Creangd”). Masteranda a remarcat:
»Valoarea educationali, civilizatoare si, nu in ultimul
rand, economica a patrimoniului cultural, pentru
intreaga societate, este de interes public. Comuni-
tatea are un rol tot mai important in identificarea,
protejarea si valorificarea patrimoniului. Din pacate,
in Republica Moldova cetédtenii nu cunosc suficient
de bine ce inseamna sa participi, sa te implici (aceste
aspecte trebuie sa se regaseascd printre prioritétile
de baza ale educatiei)” [6, p. 12]. OL Cotiujanu vine
cu cateva recomandadri in adresa autoritatilor publi-

ce, mentionand ca ele au un rol foarte important in
aprecierea obiectelor de patrimoniu si valorificarea
acestora. Ele trebuie sa colaboreze cu specialistii,
pentru a elabora si realiza proiecte si in domeniul
patrimoniului.

Mihail Bulmaga (Facultatea de Istorie si Filosofie,
USM) s-a preocupat de cercetarea cartilor vechi din
biblioteca bisericii Ziicana. In comunicarea prezen-
tatd la conferinta organizata de Centrul de Etnologie
al Institutului Patrimoniului Cultural, dansul a ana-
lizat cateva documente cu referire la cartile pastrate
in biserica din localitatea data: inventarul alcatuit la
5/17 februarie 1867, registrele clerului din diferite
perioade istorice. Vorbitorul a prezentat date cu pri-
vire la numadrul cartilor vechi tiparite si manuscrisele
pdstrate pand astdzi. M. Bulmaga a remarcat: ,,Chiar
dacd este un fond mic de carte veche, in comparatie
cu fondurile marilor biblioteci, el reprezintd un pa-
trimoniu foarte valoros, inca nestiut, care s-a pastrat
indiferent de conditiile vitrege ale timpului, prin
sarguinta locuitorilor respectivului sat, si meritd sd
fie cunoscut si inclus in circuitul stiintific” [6, p. 10].

Parohia romano-catolicd ,,Providenta Divind” din
Chisindau in perioada interbelicd a fost tema cercetarii
lui Petru Ciobanu (Facultatea de Istorie si Filosofie,
USM). In cadrul acesteia, autorul expune evenimen-
tele ce au avut loc in cadrul Parohiei Chisindu: tre-
cerea in componenta Diecezei din Iasi, vizitele epi-
scopilor Al. Th. Cizar si Mihai Robu, sdrbatorile ce
au avut loc aici in anii 1924, 1930, 1932, misiunile
populare [6, p. 11].

Evolutia numericdi a populatiei evreiesti din
Chisinau in perioada interbelicd a fost tema comu-
nicdrii Vladei Gherman (Facultatea de Istorie si
Filosofie, USM). Sprijinindu-se pe datele Recensa-
mantului imperial din 28 ianuarie 1897, Buletinul
statistic periodic al Romaniei din 1919 s§i Recensa-
mantul general al populatiei Romaniei din 29 decem-
brie 1930, autoarea face un studiu al numarului de
reprezentanti ai comunitétii evreiesti din Chisindu in
cateva perioade istorice in comparatie cu locuitorii
aceleiasi etnii in intregul teritoriu al Basarabiei, pre-
cum si in judetul Lapusna [6, p. 19].

Vasile Manica (Facultatea de Istorie si Geogra-
tie, UPS ,Ion Creangd”) a prezentat o comunicare
ce a trezit un viu interes in randul participantilor la
conferintd. Ea a avut ca subiect: Asemdndri si deo-
sebiri in constructia bisericilor de lemn din centrul si
sudul Republicii Moldova. Studiind informatiile din
Registrul monumentelor Republicii Moldova, de la
Agentia Nationald de Inspectare si Restaurare a Mo-
numentelor si alte institutii, referitoare la bisericile
din lemn din zona pruto-nistreana, autorul a con-
statat ca, in prezent, pe intregul teritoriu al tirii sunt
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92 biserici de lemn ocrotite de stat, dintre care 31 in
zona de centru, 56 in zona de nord si doar 5 in zona
de sud. In realitate, numarul acestora nu depiseste ci-
fra 80. Tandrul cercetétor a facut un studiu comparat
al bisericilor dupd urmétorii parametri: forma plani-
metricd; materialul si tehnica de constructie; aspectul
arhitectonic. V. Manica a remarcat: ,,Forma planime-
tricd a jucat un rol primordial in aspectul constructi-
ilor de cult. Ea a fost conceputa conform canoanelor
teologice, traditiei populare, precum si nivelului de
dezvoltare a comunititii. La inceputul secolului al
XIX-lea, in constructia bisericilor din lemn se pro-
duc mari schimbari. Ele isi pierd simplitatea, fiind in-
zestrate cu clopotnite si turle. Planul ia forma crucii
inscrise si dispare definitiv planul longitudinal. Este
prezent un eclectism stilistic” [6, p. 20-21].

Asadar, studentii si masteranzii de la universitatile
mentionate au studiat si continud cercetarile bogatu-
lui potential antropic al tdrii noastre.

Evaluarea activitatilor de formare
a competentelor de cercetare

Activitatea de cercetare intreprinsa de studenti
este evaluatd de citre catedre, consiliile facultatilor,
senatele universitatilor. Astfel, in sedinta din 26 oc-
tombrie 2017, Senatul Universitatii Pedagogice de
Stat ,,Jon Creangd” a examinat activitatea Facultatii de
Istorie si Geografie pentru formarea competentelor
de cercetare la studentii ciclului I si IT si a consta-
tat: ,Dinamica crescdndd a participarii studentilor
la conferinte stiintifice este un indicator al nivelului
inalt de formare a competentelor de cercetare: in anul
de studii 2011-2012 - 5 studenti; 2012-2013 - 22
studenti; 2013-2014 - 12 studenti; 2014-2015 - 11
studenti; 2015-2016 — 14 studenti; iar in anul de stu-
dii 2016-2017 - 27 studenti. Frecventa participarii
masteranzilor inregistreaza cresterea numdrului de
participanti de la 3 masteranzi in 2012, la 8-9 maste-
ranzi in 2014-2017" [7].

Cercetarea stiintifica a studentilor Facultatii de
Istorie si Geografie a UPS ,lon Creanga” se remarca
prin rezultate foarte bune si aprecieri inalte: diplome,
Bursa Guvernului (1 in anul de studii 2012-2013),
Bursa Republicii (1 in anul de studii 2016-2017; 2 in
anul de studii 2017-2018); Bursa Presedintelui (1 in
anul de studii 2014-2015); Bursa Senatului UPS ,,Jon
Creangd” si Bursa ,,Jon Creangd” (din 2012 p4na in
prezent — 25 studenti) etc. [7].

Calitatea studiilor, dar si a cercetérilor stiintifice a
permis realizarea mobilitdtii academice a studentilor
(in anul de studii 2014-2015, Universitatea ,,Al.
Ioan Cuza’, lasi, Roménia - Televca Veronica, Ma-
nica Vasile; in anul de studii 2015-2016, Zavalisca
Lucia, Gnatiuc Andrei, Bircid Ana; in anul de studii
2016-2017, Guzun Natalia; 2017-2018 - Caraus Do-

rina) si a masteranzilor: in anul de studii 2013-2014
Ghercavi Elena, Universitatea ,,Vasile Goldis”, Arad,
Romania; in anul de studii 2015-2016 Mileac Maia,
Universitatea ,,Al. Ioan Cuza’, Iasi, Romania, si Pin-
tilii Ecaterina, Universitatea ”Stefan cel Mare”, Sucea-
va, Romania; iar in anul de studii 2017-2018 Dimov
Igor, Universitatea din Berlin, Germania).

Vasile Manica - detinatorul Bursei Republicii pentru anul
de studii 2017-2018 si a Premiului de Excelenta al UPS

»lon Creangd’, 2017, impreund cu rectorul N. Chicus.
Foto V. Platon

Concluzii

Cercetarile stiintifice intreprinse de studenti si
masteranzi in domeniul patrimoniului material si
imaterial acoperd o directie actuala §i necesard. Se
remarcd faptul cd tematica lucréarilor vine sa com-
pleteze aria largd a problemei pregatirii teoretice a
etnologilor, istoricilor, geografilor, profesorilor de
educatie civica, specialistilor in domeniul turismului,
economiei, relatiilor internationale etc.

Lucririle studentilor si masteranzilor se disting
prin originalitate, poarta un caracter stiintifico-prac-
tic. Fiecare lucrare de licentd sau master reprezin-
ta oglindirea unei teme, realizatd sub indrumarea
conducatorului stiintific, membru al colectivului
stiintifico-didactic al catedrelor sau a cercetitorului
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stiintific angajat prin cumul. Tezele contin in mod
obligatoriu studii in fondurile de arhiva, cercetari
de teren, analiza documentelor si actelor normative,
studii de caz, interviuri etc. Calitatea cercetdrii teore-
tice este sustinuta de efortul experimental si de orien-
tarea spre implementarea rezultatelor.

Rezultatele investigatiilor realizate sunt prezen-
tate in cadrul manifestirilor stiintifice nationale si
internationale, sunt publicate in reviste stiintifice si
in culegeri tematice.
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UN MANUSCRIS NECUNOSCUT DESPRE ISTORIA
COMUNEI BASCALIA, JUDETUL TIGHINA

Rezumat
Un manuscris necunoscut despre istoria
comunei Bascalia, judetul Tighina

In articolul dat, autorul introduce in circuitul
stiintific un manuscris necunoscut referitor la istoria
comunei Bascalia, judetului Tighina. Izvorul a fost gésit
in Arhiva Nationald a Republicii Moldova. Analiza lui a
aratat cd documentul a fost alcétuit la 9 ianuarie 1943 de
citre reprezentantii administratiei locale. Nu excludem ca
la elaborarea textului a participat unul din reprezentantii
intelectualitétii locale (preot sau invatator). Manuscrisul a
fost elaborat ca urmare a ordinului administratiei basara-
bene. Documentul are un volum de 13 pagini, text care
este scris cu cerneald, de mana. Manuscrisul are 4 capi-
tole, care oferd informatii referitor la chestiunea fondirii
satului, imigrarii si stabilirii aici a bulgarilor si romani-
lor, provenienta denumirii localitédtii, construirea primei
biserici i a scolii. Interes reprezintd informatia referitor
la dezvoltarea Bascaliei in perioada taristd, dar si starea
comunei in perioada interbelica. Alcituitorii au incercat
sd arate originea etnicd a purtdtorilor unor familii din
Bascalia. Majoritatea informatiei a fost acumulata de la
oamenii varstnici.

Cuvinte-cheie: Bascalia, Basarabia, Bucovina, Arde-
al, bulgarii, roménii, manuscris.

Pe3rome
HewnsBecTHas pyKonuch mo MCTOpumn
KoMMYHBI bamkamms, xxygena Turnna

B npencTaBnenHOl cTaTbe aBTOP BBOJAWUT B HAYYHBIA
000pOT HEM3BECTHYIO PYKOIMCh IO MCTOPUY KOMMYHBI
bamkamusa sxymeuna TurmHa. VicTounmk ObL1 HalifieH B
HaunonanpaoM apxuse Pecny6muku Mongosa. Ero ana-
JIN3 YCTAHOBUJI, YTO OH OBUI COCTaB/IeH 9 sAHBaps 1943 r.
MpefCTaBUTENAMY MECTHOI agMMHMUCTpanuu. Pykonncek
OblTa paspaboTaHa 1o npuxasy beccapabckoit agMuHu-
CTpaluu. O6peM JNOKYMEHTa 3aHuMaeT 13 cTpaHuIy TeK-
CTa, HAIIMCAHHOTO OT PYKM YepHunaMu. Pykonuch cofep-
JKUT 4 T71aBBI, KOTOPBIE HAI0T MHPOPMAILMIO OTHOCUTENb-
HO BOIIpOCa 3aceNieHus cela OoarapaMiu M pyMbIHAMI,
9TUMOJIOTMM €T0 Ha3BaHU:A, IIOCTPONKM NEePBOI LIepKBU
u mKonbl. [IpefcTaBndoT nHTEpec cBefjeHNs, Kacaloy-
ecs pasBuTuA bamikanmm B LApCKMUII Nepuof, a TaKkKe
COCTOAAHNE KOMMYHBI B Me&XBOeHHbIT nepuop. Cocra-
BUTENN PYKOIMCY TOIBITANNCh OTPA3UTh IPOUCXOXKTIE-
HUe HOCKUTeJIeil TeX MM MHBIX OalIKaIuiicKux paMmnit.
Bornpluas 4acTh aHHBIX ObLIA IIOJIy4eHA OT CTAPO>KIUIIOB.

KnroueBbie cnoBa: baukamusa, beccapabus, byko-
BUHA, AP/, 60/ITapbl, PyMBIHbI, PYKOIIUCH.

Summary
Unknown manuscript on the history of the
Bashkalia village, District of Tighina

In the presented article, the author introduces into
the scientific circulation an unknown manuscript on the
history of the Bashkalia village from the District of Tighi-
na. The source was found in the National Archives of the
Republic of Moldova. Its analysis shows that representa-
tives of the local administration complied it on January 9,
1943 at the order of the Bessarabian administration. The
volume of the document contains 13 pages of text writ-
ten by hand in ink. In many ways, the compilers of the
text used data provided by the guardians. The manuscript
contains 4 chapters that provide information on the settle-
ment of the village, the origin of its name, the construction
of the first church and the school. Information concerning
the development of Bashkalia during the tsar period, as
well as the state of the commune in the interwar period,
are of interest. The information about the settlement of the
commune by the Bulgariansis also interesting. The authors
of the manuscript attempted to reflect the geographical
origin of the carriers of certain local names.

Key words: Bashkalia, Bessarabia, Bukovina, Ardyal,
Bulgarians, Romanians, manuscript.

Actualul sat Bascalia, r-nul Basarabeasca, intot-
deauna s-a bucurat de o atentia sporitd din partea
cercetatorilor [3; 4; 5; 7; 8; 10]. Aceasta se datoreaza
faptului cd aici gisim o situatie interesantd, legata de
conlocuirea a doud popoare: acel romén si bulgar. Am-
bele au venit in Bugeac pérasind plaiurile sale natale
in cautarea unei vieti mai bune si pasnice. Romanii
stabiliti in Bagcalia au imigrat din Ardeal si Bucovina,
pe cand bulgarii - din Dobrogea si Rumelia. Primii
au fugit ascunzandu-se de urgia maghiarilor, iar ulti-
mii - se temeau de razbunarea turcilor. Convietuind
impreund aproape un secol si jumatate, intre doud
popoare s-au produs conexiuni interculturale, ceea
ce s-a rasfrant §i asupra imaginii etnice a localitatii
in general. Fiind mai numerosi, romanii i-au roma-
nizat pe bulgarii, de aceea azi numai unele nume pur
bulgaresti ca Tarlev, Pitel, Diacov si identitatea etni-
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ca bulgara vorbesc despre faptul ca la baza formarii
acestui sat au stat si emigrantii transdanubieni. Satul
Bagcalia mai este cunoscut si prin faptul ci ne-a dat
numerosi oameni politici. Asa, de exemplu, originari
din aceste meleaguri sunt: prim-ministrul Republicii
Moldova Vasile Tarlev (2001-2008), presedintele par-
lamentului Dumitru Diacov (1998-2001), procurorul
mun. Chisindu Ivan Diacov etc. Toate acestea vorbesc
despre locul important pe care il ocupa Bascalia si
bascalienii in istoria tdrii noastre.

In articolul de fati venim si completim istoria
satului Bascalia cu un izvor necunoscut. Manuscri-
sul I-am depistat in dosarul cu nr. 1616 (Ordonantele
Guverndamantului Basarabiei despre modul alcdtuirii
informatiilor referitor la cauzele care au adus la pre-
judiciile la unele comune din plasd, legate de actiuni
de rdzboi, si monografiile comunelor ce intrd in
componenta plasei. 27.07.1942-19.01.1943 [dosarul
este microfilmat]), care intrd in fondul nr. 112 (Pre-
fectura judetului Tighina, preturile si primdriile subor-
donate) din Arhiva Nationald a Republicii Moldova.

Analiza izvorului a ardtat ca documentul a fost
alcdtuit la 9 ianuarie 1943 de catre reprezentantii
administratiei locale. Nu excludem ca la elabora-
rea textului a participat unul din reprezentantii
intelectualitatii locale. Este foarte probabil ci textul
a fost compus de citre preotul local, pentru cé des se
apeleaza la Dumnezeu, se folosesc termeni precum
iad”, ,dracu’, ,mantuire”. Se vede cum autorul, cu
durere, vorbeste despre batjocura bolsevicilor asupra
crucii de pe turla, impuscand in ea.

Cercetirile noastre anterioare au aritat ca ma-
nuscrisul a fost elaborat ca urmare a ordinului
administratiei judetului Tighina, care, la randul sau,
trebuia sd dea un raport general autoritatilor basa-
rabene, alcatuind asa-numita ,,Monografia judetului
Tighina’, care ar include date scurte despre istoria
localitatilor ce se aflau in raza judetului [3, 4]. Ana-
liza ,Monografia judetului Tighina’, pe care au tri-
mis-o la Chisindu autoritatile judetene, arata cd din
documentul care a parvenit din Bascalia la Tighina
au fost folosite doar cateva date generale si de sta-
tistica. Reiesind din aceste considerente, am decis
sd publicim continutul integral al manuscrisului
satului Bascalia, care, dupd parerea noastrd, contine
informatii pretioase despre trecutul acestei localitati
din Bugeac.

Mentiondam ca originalul manuscrisului are un
volum de 13 pagini. Textul este scris de mand, cu cer-
neald. Principalele izvoare pentru alcdtuirea mono-
grafiei comunei erau ,,0ameni mai in vérsta si diferite
scrieri vechi” [3, p. 70]. Manuscrisul are 4 capitole,
care oferd informatii referitor la imigrarea si stabili-
rea aici a romanilor si bulgarilor. Se ofera informatia

despre provenienta denumirii localitatii. Autorul
prezinta o legenda conform caraia numele localitatii
provine de la un conducator de neam nogai care avea
in haremul sdu cinci femei, ,,probabil ci in onoa-
rea acestui sef s-a pus satului numele de ,,Besicard’,
adicd satul sefului cu Besi - cinci, card - femei” [1,
f. 635]. In manuscrisul de fatd, un loc aparte este
destinat istoriei primei biserici. Aflam ca, la ince-
put, neavand un lacas sfant in localitate, bascalienii
au fost nevoiti sa frecventeze casa de rugdciuni din
Comrat. Atunci cand in comuna vecind a inceput sd
fie construitd o biserica, locuitorii Bascaliei au mutat
casa de rugdciuni in satul sdu. In 1880, sub conduce-
rea preotului Arsenie Crucerescu, aici a fost ridicata
o bisericd din piatré [1, f. 635 v.]. Se mentioneaza si
despre dezvoltarea invatimantului scolar in Bascalia.
Un rol insemnat in iluminarea consatenilor 1-a avut
invititorul Mihail Grama. In 1870 si in 1908, aici se
deschid localuri noi de invatimant [1, f. 636].

Plina de negativism este abordata de catre autor
perioada taristd, care, dupa parerea lui, s-a soldat cu
deznationalizarea in scoli si in bisericd. Uneori se
exagereaza, atunci cand se vorbeste despre faptul ca,
pand in anul 1812, satul a trait in , liniste si libertate”
[1, f. 637]. Ultimele cercetiri ale lui Dinu Postarencu
au ardtat c Bascalia a fost infiintata in anul 1813 [8,
p. 116]. Adicd, satul si-a luat fiintd in perioada tarista.

Aflam si cd bascalienii au participat si la rdzboiul
ruso-turc din anii 1877-1878 — 2 au fost decorati (Ni-
colae Martin si Stefan Urdea) si 3 au decedat pe cam-
pul de lupta de langa Plevna (Nici Morosanu, Nicd
Vornic si Nicolae Topald) [1, f. 637 v.]. De asemenea,
originari din Bascalia s-au manifestat si ca ofiteri
(colonelul de infanterie Hristofor Tarlev, maiorul de
genisti lachim Tarlev si locotenentul de aviatie Victor
Vizireanu), in Armatd Romana in timpul celui de-al
Doilea Razboi Mondial.

Alcdtuitorul a incercat sd arate originea etnicd a
purtatorilor familiei Iabanji si Demerji din Bascalia.
Ele initial au fost roméanesti - Dobrescu (in cazul fa-
miliei Demerji) si Marin, care initial au avut-o pur-
tatorii de nume Iabanji [1, f. 639]. Aceastd schimbare
se explica prin legenda conform céreia atunci cand in
sat a venit primul Marin, un turc, ce trdia pe atunci in
Bascalia, I-a numit pe el ,,Jabanji Adam”, ce ar insem-
na ,,om strain”. De atunci, aceasta porecld si a devenit
numele de familie pentru Marinesti.

Monografia satului Bascalia

Cap. I. Asezarea
La o distanta de 7 km. spre Sud de drumul prin-
cipal, ce leagd centrele mai renumite de aceste re-
giuni - Comrat i Romanesti — se gaseste adapostit
intr-o vale, satul a cdrui nume este ,Bascalia” la o
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distanta aproape egald de el, atat la W.', E.* cat si la
N.? si S.* se gdsesc sate, care unite intre ele prin niste
linii formeazad un patrat in centrul caruia s-ar gasi
com. Bascalia, avind la Vest or. Comrat la N. com.
Cioc-Maidan, la E. Avdarma, iar la S. Feraponteni.
Privitd dintr-un varf de deal, intr-o zi cAnd caldu-
ra arzdtoare a unui soare de Iulie a facut ca cAmpul
sd fie ingdlbenit, prin numerosii pomi pe care-i are,
comuna ne apare singurd o insula plind de verdeata.

O strada principala, dreapta si larga strabate satul
de la N. spre S., iar ce e trist si urat e cd paralel cu ea
se intinde cu vreo 50 m spre E. o rapa de proportii
colosale, care desparte exact in doud satul, ficAnd
aproape imposibild trecere dintr-o parte in altd in
timp de ploaie sau de iarna. Pe aceastd stradd se afla
concentrat tot ceea ce aceastd comuna are ca focar de
credinti - biserica, de lumina - scoala si de conduce-
re — primaria si postul de jandarmi.

Intrat de abia in comuna, ochi-ti vor zari falfaind
la adierea vantului batranul Tricolor Romanesc, care
in curtea postului de jandarmi se inalta semet si vic-
torios, acolo unde acum un an si mai bine era asezat
prin hotie tot ceea ce hoardele barbare aveau mai
spurcat, mai amagitor si mai minciunos - colhozul.

Trebuie sa stribati de aici o distantd destul de
mare pentru a da apoi la Biserica, scoli si primarie,
institutii ce se afla asezate in mijlocul comunei.

Infiintarea comunei

Asupra anului cand anume s-ar fin infiintat co-
muna, nu se poate spune cu precizie nimic, lipsin-
du-ne cu desavarsire documentele, care ne-ar putea
informa, totusi se crede ci ea dateazi din anul 1760.

Batranii povestesc ca din cele ce au auzit si ei la
randul lor de la périntii si buneii lor, acum 180 ani in
urma3 erau aici cateva bordeie, la vreo 10, in care tra-
iau familii ca: Teseanu, Urdea, Mardaru, Radu, toti fi-
ind crestini ortodoxi si vorbind o limba roméaneasca.

Locuitorii celor cateva bordeie avand de jur im-
prejur o suprafatd atat de intinsa de pdmant acoperit
cu iarbd ce in acele timpuri statea la dispozitia orica-
rui oaspete, nu puteau s nu se ocupe in primul rind
cu cresterea vitelor, iar apoi intr-o masurd mult mai
micd cu agricultura.

Cand in anul 1775 Austria ne rapea Bucovina’,
intalnim in satul nostru familii ce s-au refugiat din
diferite motive de acolo si au venit aici cu sute de oi,
boi, cai, vaci etc.

Printre cei fugiti din Bucovina si asezati in satul
nostru, atrasi fiind de frumoasele pasuni, se cunoaste
familiile Scutaru, Grama, Cernduteanu.

Probabil din cauza persecutiilor ce le aveau de
suferit din partea maghiarilor, vin ceva mai tarziu
familiile Martin din Ardealul, stapanit pe atunci de
Unguri. Ca si cei din Bucovina, noii veniti din Arde-

al, aduc turme mare de vite.

Ca o ultimd imigrare pe care avea s-o sufere satul
nostru, este si acea a unor locuitori fugiti nu se stie de
ce, fie din cauza razboaielor, fie atrasi de locurile de
aici, din Dobrogea.

Ceea ce e de remarcat e céd peste patura ce se ga-
sea deja in comuna, pdturd curat romaneascd, se su-
prapune numeroase familii in majoritate bulgari
(subliniat de noi - I. D.) de origine, ca: Tarlev, Zlatov,
Petcov, Pitel.

Originea numelui comunei
Se povesteste de cei batrani, cd in timpul cand se

forma comuna noastrd la marginea ei in partea de S.
W. trdiau tatari, a ciror urme se vad si astazi in acele
~Fantani titaresti”

Printre acesti tatari, era unul mai mare, un sef al
lor, care avea conform obiceiului de atunci de a avea
mai multe femei, 5 femei.

Probabil ca in onoare acestui sef s-a pus satului
numele de ,Besicard’, adicd satul sefului cu Besi -
cinci, card - femei.

In timpul cand au venit in aceste pirti Roma-
nii din Bucovina, fata cuvintului se schimba din
Besicara in Basicala, apoi Basicaléia, pentru a deveni
mai tarziu Bascalia, nume pe care-1 poartd si astdzi
fara sa fi suferit vreo influentd strdina in decursul ce-
lor peste 100 de ani de guvernare ruseasca.

Istoricul asezdmintelor publice

Credinciosii lui Dumnezeu primii locuitori ai
acestei comuni au cautat intotdeauna sa aiba o biseri-
cd, unde sd se poatd aduna si ruga lui Dumnezeu, dar
nu si-au putut vedea implinit visul decat mai tarziu.
Multi din ei plecau prin comunele mai vechi, unde in
case de rugdciuni puteau asculta Sf. Slujba.

La marginea comunei de pe atunci Comrat era
construitd din scanduri o casa de rugiciuni, in care
se adunau in zilele de sdrbatori crestini. Pentru ca pe
atunci incepuse sa se construiasca o biserica si pentru
ca casa de rugdciuni se cam stricase, dorinta de a avea
in sat macar o casd de rugaciuni a facut pe sitenii din
Bagcalia sa plece la Comrat si sd aduca de acolo casa
de rugiciuni, pe care o asezd in mijlocul satului. In
acest lacas ,Ceasovnic” cum i se mai zicea, pentru ca
aici se cantau ceasurile, preotul putea face botezurile,
nuntile, spovedaniile, iar impartasirea si liturghia nu.
Pentru aceasta trebuiau sa plece in vreo comuna inve-
cinata care avea biserica. Cu timpul, prin staruinta si
banii adunati de oameni din sat, satenii nostri reusise
cu initiativa lor, cu mijloacele lor, sé construiasca, in
timpul pastoritului preotului Crucerescu Arsenie, -
romén originar din satul nostru, - in anul 1880 bi-
serica ce si astdzi inaltd in mijlocul comunei, nefiind
modificata pana astazi, cu singura exceptie ca vechiul
ei acoperis de sindrila a fost inlocuit cu unul de tabla.
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Numele celui dintdi invatitor autodidact, care
avea sd lumineze satul, este acel al lui Mihail I. Gra-
ma, roman nascut in aceastd comund, a cdrui pdrinti
se trag din Bucovina.

Am aritat mai inainte ca atunci, cAnd a venit din
Dobrogea a doua paturd, populatia satului nostru se
impartea in Romani si Bulgari. Acestia din urma fi-
ind destul de numerosi, au ciutat sa influenteze pe cei
dintai, dar na-u putut, deoarece vriutei lor s-a opus
rezistenta fard sovdire a roménilor. E adevérat ca dato-
rita acestui fapt el au avut cercturi intre ei, care au mers
pand la omoruri. E cunoscut celor batrani conflictul
invatitorului Mihail I. Grama cu cativa oameni veniti
pe atunci din Dobrogea. Datorité faptului cd pe langa
obiceiurile si jocurile romanesti pe care le practicau
sdtenii nostri si pe care si ei trebuiau sa le primeasci,
ei — adica bulgarii erau siliti sd invete in scoald lim-
ba roméneasca, lucru foarte greu pe atunci pentru ei.
Acestui conflict dintre doud tabere, care luptau pentru
a mentine limba romaneascd in scoald - prima tabara
si pentru a o inlocui cu cea bulgdreascd - a doua ta-
béri i-a cdzut victima invétitorului Mihail I. Grama,
care cade intr-o zi a trdirit de fratii Zlati Vélciu (Vasile)
si Zlati Panea (Pavel). Astfel acel luptator pentru ro-
manism isi termind activitatea lui de dascil, pentru ca
urmasii lui sa-i urmeze ideea mai departe.

Scoala pe atunci se afla in casa in care se gaseste
astdzi pravilia lui Gheorghe Martin, casa mica, aco-
perita cu stuf, in care cei 20-30 de elevi sezand pe
scaune lungi primeau lumina de la dascélul lor. Mul-
td vreme localul de scoald continui si fie in aceasta
casd pand cand se construieste in anul 1870 scoala ce
poartd denumirea si astdzi de ,Scoala cea veche”, iar
mai tarziu prin anul 1908 ,,Scoald cea noud’; localuri
prin care au trecut si au invatat sa scrie si sd citeascd
tot ceea ce are satul nostru tanar si batran.

Pentru a imparti dreptatea in mijlocul cetatenilor
si pentru ai conduce, se cunoaste inca din vechime
o primadrie, care functiona in acelasi local in care
functioneaza si astazi.

Este cunoscut numelui unui primar vechi Radu
Balun, care avea si puterea nu numai de administra
ci si de a conduce si a imparti dreptatea, care de cele
mai multe ori se ficea cu biciul. La el se opreau con-
duciétorii mai mari, care veneau din Cimisliu si Cor-
tin® pentru a da indrumadri in conducere.

In comuni functiona o posta, care nu se poate pe
departe compara cu cea de astdzi. Aflam ca un postas
cu numele de Ton D. Scutaru avea foarte multi cai,
carute, faitonul si zilnic ducea corespondenta ce ve-
nea de la bétrani in satul nostru, la Cimisliu, si cea
care venea din Cimisliu in satul nostru la Cortin. La
carutd nu erau inhamuiti niciodata mai putin de 4
sau 6 cai, iar de se intdmpla sd cada vreunul din ei, se

taia hamul si se lasa calul, iar posta mergea mai de-
parte in golop in satul in care prin sunetul clopotului,
avea si anunte sosirea vestilor.

In ceea ce priveste postul de jandarmi, putem
spune cd el a luat fiinta de abia in anul 1930, dupa ce
functionase un timp oarecare in comuna invecinatd
Cioc-Maidan.

Cap. 11

In asemenea conditii de liniste si de libertate —
conditiuni aratate mai inainte isi ducea viata satul
Bascalia ca si celelalte, cAnd in anul 1812 Basarabia
avea sd cada victimd poftei de prada a rusilor.

Desi in primele 3-4 decenii limba in bisericd si
scoald era romaneascd, cu tot altfel stau lucrurile mai
tarziu. In dorinta lor nebuni de a deznationaliza, ei
impun peste cateva timp inlocuirea limbii materne
atat in biserici, scoald si primarie prin cea rusa.

Un sat intreg aproape, care din mosi stramosi
ci-a stiut sa vorbeascd decét pe romaneste, este acum
silit s invete pe ruseste. In anul 1874, zic bitranii,
vine in satul nostru un fel de conducator din judetul
Lapusna cu numele de Tomulet cu propunerea ca,
périntele care va da feciori la armata va primi 31 ha
de pdmant, care nu va da nu ar primi nimic’. Acestui
apel unii sdteni i-au raspuns pozitiv, altii negativ. Era
oare posibil ca sd se opune cuiva dorintei rusilor, nu
ce apdrtinea lor, ci cine nu ar da feciori la armata nu
ar primi pamant sa fie justa? Peste cateva timp, cei
ce nu au dat flacdi in armata au fost chinuiti si siliti
cu ,cnutul” sd dea. Si flacdi au dat, dar si bataie au
primit, zic batranii.

Cu doi ani mai tarziu, Rusii aveau sd inceapa
pregitirile pentru razboi pe care trebuiau sa-1 poar-
te cu Turcii in anul 18778 Un bétran fost pe atunci
béietandru de 12 ani randuit sa mearga cu ciruta
pentru a duce provizii trupelor, spune ca ostile rusesti
au trecut prin Vechiul Regat si ca de acolo au incarcat
toate carutele cu provizii pentru Rusi.

Dupa ce au trecut Dundrea si au vizut cd razboiul
merge slab, deoarece Turcii aveau intarituri mari -
Plevna’ - Rusii sunt nevoiti sd cheme in ajutor arma-
ta romé4nd. Sub comanda directa a Regelui Carol I',
ostasii romani, aldturi de care au luptat si cativa si-
teni din Bascalia, frati de acelasi sange, dar despartiti
cu forta, reusesc sd cucereasca Plevna. Pentru slujire,
romanilor din satul nostru, care au luptat cot la cot
cu romanii de sub comanda regelui Carol I, pe piep-
turile lor a fost prinsd mai tirziu recunostinta - din
partea romanilor - a eroismului lor. Astfel Nicolae
Martin primeste o cruce si medalia ,,Serviciul credin-
cos” si Stefan Urdea medalia ,,Serviciul credincois”

Printre cei care aveau sa ramai jertfi pe campul
de bitaie enumaram pe:
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Nicd Morosanu,

Nica Vornic si

Nocolae Topala.

Anii au trecut fira ca vreun eveniment impor-
tant sa vind si sd schimba aspectul vietii ce-o duceau
sdtenii nostri pana la 1914, cand izbucneste razbo-
iul mondial. Multi tineri chemati la luptd trebuiau
sd lupte pentru rusi pentru cé asa dicta forta, iar nu
pentru roméni pentru ca asa dicta originea, limba,
obiceiurile, religia, aspiratiunile.

Patru ani dura lupta pana ce in 1918, armata rusa
in agonie, prinzand idei comuniste, incepe sa omoare
ofiteri, sa prade, sa dea foc. Ca o ultima salvare in
momentul cand intunerecul venea sa cuprindd lumi-
na, armatd romana intra intr-un teritoriu subjugat de
strdini de mai bine de 100 de ani si alungd hoardele
imprastiate ale armatei rusesti bolsevizate, ridicAnd
astfel tuturor satenilor nostri ca si intregii Basarabiei,
de altfel, libertatea.

Limba roméneasca care in timpul celor 100 de
ani de stdpanire strdind nu s-a uitat, incepe acum din
nou sa fie limba de predare, de scriere in scoli si de
slujbd in bisericd. Populatia isi ducea fericit traiul,
stiind ca lucreazd pentru binele sau, sa se odihneste
cAnd vrea, si face ce vrea, cd in zilele de Duminica se
duce la biserica spre a multumi Dumnezeului de aju-
torul ce i le dat in cursul unei saptdméni, sd se duca
la hora, unde in sunetul unei urari, flacaii invartesc
hora romaneasca.

Dar dacé lucrurile mergeau asa de bine, nu tot asa
vroia diavolul, care impreund cu adeptii lui hotari dis-
trugerea a tot ceea ce s-a clddit pand acum, distrugere
a fericirii intregii populatiunii romane din Basarabia.

Iata ca intr-o zi posomorata a unui sfarsit de Iunie
a anului 1940", satul nostru se trezeste cu o hoarda
de barbari ce vroiau si-si batd joc de cei mai buni
gospodari, de bisericd, de tot ce e roménesc. Un an de
zile a durat uraganul ndpostit asupra satul nostru ca
si asupra intregii Basarabii, cu un bilant atat de trist
pentru toti. Bisericd pangdrita, sdrirea crucii de pe
turla drept tinta pentru cei care deprinsi cu apucéturi
salbatice, turburau linistea unor bieti oameni ascunsi
prin répi de fricd, céldi care neavand altd distractie
impuscase in cruce spunand inainte de a apasa pe
tragdtor: ,,S4 vedem Dumnezeul vostru imi va lua
maéinile pentru cd impusc in crucea lui ?”.

Familii cu copilasi, ucisi, morti, rapite in mijlo-
cul satului si deportati in fundul Siberiei, departe
de frati, de parinti, de rude, arestati, condamnati,
omorati, pradati, totul acesta e o mérturie vesnicd a
unui vis scurt, dar foarte ingrozitor ce a stdpénit satul
un an de zile.

Cand in ziua de 2 iunie 1941 - zi sfanta pentru
noi — armatele germane si romane veneau ca sa dis-

trugd comunismul, toti tinerii trebuiau sa plece din-
colo din Nistru pentru a lupta aldturi de Rusi si a sapa
santuri pentru adapost. Dar ... singele apd nu se face.
Amenintarii cu moartea pe care au aritat-o Rusii, fla-
caii nostri i-au apus dorinta de a raimane celor care le
erau frati si celor care vroeau si-i scoatd din blestem.

Era o Duminica de Iulie, cAnd lumea veni tremu-
rand de fricd, dar cu sperante mari in ostasi Roméni,
deoarece tunurile se auzeau aproape, auzi un sunet
de alarma. Ce s-a fi intdmplat, s-a fi intors bolsevicii,
nu au venit fratii si ne mantuiascd. Toate clopotele
incepuse sd sune, toti ochii incepuse sa lacrimeze de
bucurie la vederea primelor eroi Romani: cdpitanul
Mostocan Grigore si sergent Grigore Nicolae, care in
ziua de 20 iulie ora 5 dupd masid aduceau renasterea
satului. Peste citeva minute tot satul cu icoane si
paine in mand avea sd intalneascd pe dezrobitorii
si s arunce in aer cu strigite de urale pe cavalerul
ord. Mihai Viteazul" pe maiorul Gaitd comandantul
ostilor eliberatoare.

Doui osti treceau prin satul nostru in decurs de
doi ani: in Tunie 1940 cea bolsevicd, in Tulie 1941 cea
Romana. Ce contrast intre ele prin felul cum au intrat
in sat, ce contrast intre scopul lor, ce contrast intre
felul cum intra una si pleca alta. Pe cea care intra in
Iunie 1940 nimeni nu-o intdmplina cu lacrimi in ochi
de bucurie, ci de tristete, nimeni n-o astepta sd ving,
nimeni nu se bucura de ea. Cei dintai veneau sa dis-
trugd tot ce era cladit, venea sa aduca intuneric, jale,
scarbi; cea din Iulie 1941 venea si aduci bucurie, fe-
ricire si reinviere. Cea dea doua venea cu laurii victo-
riei pe capetele ostilor viteji ce pdseau mereu inainte,
cea dintai fugea de fricd ca un hot care a furat si si-a
batut joc de tot ce a vrut si acum fuge, distrus de sta-
panul locului care s-a trezit din somn.

De la 20 Iulie pana astazi comuna noastra nu stie
decat prosperitate in toate domeniile: cultural, biseri-
cesc, sanitar. Dacd buletinele de moarte imediat dupé
izgonirea bolsevicelor din sat din cauza mizeriei ce
au ldsat-o ne aratd peste 100 de morti in decurs de
doud luni, astazi nu sunt decat 2 morti in doua luni.

Dacai inainte cu un an biserica era inchisa, astizi
usile ei s-au deschis din nou si clopotul isi arunca
din nou chemarea citre credinciosi indemnandu-i si
vind si sd aducd multumiri celui care i-a scos din iad.

Atat scoala cét si biserica incep sa fie apdrate, iar
gardurile cu care acum doua ierni se facea focul, in-
cep si fie facute din nou.

Cap. III
Aratand originea comunei, am spus ci in satul
nostru sunt doud paturi, dintre care una mai nume-
roasa de origine etnicd Roménd, alti Bulgari. Une-
le familii care astdzi prin forma lor par a fi familii
bulgaresti, nu turcesti, avut familii curat roménesti,
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care insa au fost schimbate cu timpul de strdini. Ast-
fel, familia Demerji a avut candva familia Dobrescu,
iar cea de Iabanji - Marin, familii curat romanesti.
Cum au devenit aceste familii - Dobrescu si Marin
in Demerji si Iabanji, e usor de inchipuit atunci cdnd
analizase familie Iabanji de exemplu.

Primul Marin - Iabanji de nume tarziu, care a ve-
nit la noi a fost cunoscut mai inti de un turc ce traia
in comund. La vederea acestui om venit, turcul a zis
»labanji Adam’, adicd a venit un om strain. Pentru
cd majoritatea oamenilor au auzit intai cuvantul de
»labanji’, numele pentru noul venit s-a schimbat incé
de atunci din Marin in Iabanji®.

De aici putem deduce cd multd populatie din acea
familie straina este de origine etnicd romand. Rima-
ne deci cd mai mult de % din populatia satului nostru
sa se fi tras din mosi strimosi roméni. Pentru celalt
sfert de populatie putem zice intr-adevir ca ei au ve-
nit din Dobrogea fiind bulgari. Daca mosii, strimosii
si parintii actualei populatii care se spune ci e de ori-
gine bulgara, stiau bulgdreste, aveau obiceiurile lor,
nu tot, asa stau lucrurile si astdzi. Majoritatea acestei
populatii nu stie aproape deloc bulgareste. Vorbeste
numai romaneste, are obiceiuri romanesti si aceleasi
aspiratiuni ca toti romanii. Tinand sens de aceste
considerente, se poate spune cu greu ca in satul nos-
tru astazi se vor gasi doud paturi de origine deferita.
Adevirul e ci din ceea ce a fost strdin acum aproape
200 ani, si raman, s-au facut legaturi de rudenie prin
casdtorii in urma cdrora a rezultat o populatie ce for-
meazd un tot curat roménesc ca limba, credintd, obi-
ceiuri, jocuri si asficatiuni. Toata populatia satului e
de nationalitate romand. Populatia comunei se ridica
la un numdr de 2500 suflete, majoritatea stiutori de
carte. Toti privesc cu incredere mersul razboiului si
sunt siguri de victoria armatelor germano-romane.
Orice comunicat privitor la cucerirea vreunui oras
bolsevic este insemnat cu zdmbet de bucurie pe fata
tdranului nostru.

Dintre intelectualii mai de seama ce au rasarit din
mijlocul satului nostru, care astdzi conduc ostile pe
drumul biruintei sunt: colonelul de infanterie Tarlev
Hristofor, maiorul de genisti Tarlev Iachim si locote-
nentul de aviatie Vizireanu Victor. La acestia trebuie
de adaugat avocatul Constantin Marin si notarul Tar-
lev Ion, licentiat al facultétii de drept din Iasi.

Cap. 1V
Comuna nu este minunatd din punct de vedere
economic, reprezentand nici un caracter important
de nod de cale ferata, de port la apd, de statie balni-
ard, in plus neavand nici o fabricd, nu intreprindere
mai mare. Comuna are una moara tdrdneasca si 6
mori, caracteristici intregii Basarabii, de vant.

Din cele mai vechi timpuri si pAnd astézi, populatia
se ocupd cu agricultura si cresterea vitelor. E adevarat
ca atat agricultura, cét si cresterea vitelor e cam pri-
mitivd. Comuna neavand nici o masina pentru lucru,
iar vitele sunt majoritate corciturd, rasd de tari. Din-
tre cerealele ce se cultivd mai mult in comuna, locul
intai il ocupa porumbul, apoi graul, orzul, locul ultim
ocupandu-l ovisul, floarea soarelui etc...

Populatia are pdmant suficient pentru agricul-
turd, dar nevoie e ca nu-l ingrijeste cum ar trebui.
Dezmirislirea nu se face decat acum in ultimul timp,
iar gusirea nu se face aproape deloc. Era firesc ca din
primele inceputuri ale acestei comune fiecare sd ia
pamant atat cét si-1 poatd cultiva. O primd impartire
a pamantului pe care o cunosc bétranii e cea facuti
in 1874, ciAnd a venit Tomulet, acel conducitor des-
pre care am vorbit mai inainte, si care a dat tuturor
celor ce au dat copii la razboi cate 31 ha. Cand in anul
1878 a inceput construirea bisericii si s-au pus taxe
locuitorilor in raport cu suprafata de pamant ce o po-
sedau, multi din ei, fiind saraci, neavand vite pentru
lucru, dar avand pamént mult si ca atare trebuind s
plateasca o taxa de (de reparatie), constructie mare,
au fost nevoiti sa vanda o parte de pamant altora nu
sd lese pur si simplu la discretia celor ce ficeau s
aibd mai mult pdmant.

Astfel, pe langa cei care aveau un numdr relativ
mic de hectare de pamant, acum incep sa apard si
marii mosieri din imprejurimi ca: Sacal4u, Cara-Bi-
ber, Stari-Radu - adicd Radu cel Batran.

In aceasta situatie agrard se gdseste comuna in
anul 1923, cand reforma marelui domn Ferdinand
I, vrind sd raspliteasca pe cei ce au luptat si sd dea
pamant celor ce nu-l au deloc, se intinde si asupra
teritoriului recucerit prin ostasii romani si da celor
ce nu au deloc pamant si celor ce-au luptat cite 6 ha
de pamant, iar celor ce aveau céte 2, 3 sau 4 - com-
pletarea pana la 6.

Astfel, vedem pe sdrac alaturi de bogat stipan a
cel putin 6 ha de pamént primit pentru a-1 prelucra,
pomeni intotdeauna pe gloriosul rege Ferdinand I'°
si pe marele sdu colaborator, maresalul Averescu'®.

9 lan[uarie] [1]943

Stampila: Romania. Primdra Comunei Bascalia,
Judetul Tighina
Semndturile: Notar [indescifrabil]
Primar G. Pitel
[Sursa: 1, ff. 634-640].

Note
"W - vest.
2E - est.
3N - nord.
4§ - sud.
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> Se are in vedere cedarea in 1775 de citre Imperiul
Otoman spre Imperiul Austriac a nordului Moldovei, ulte-
rior numit Bucovina.

¢ Comuna bulgarid Corten, judetul Tighina.

7 Se are in vedere reforma din 1871, conform cireia
bulgarii au pierdut statutul de colonisti. A fost introdusa
obligatiunea de recrutare in armati. Insi pamantul rima-
nea sd fie o proprietate comunala [9, p. 38].

8 Rézboiul ruso-turc din 1877-1878, care s-a soldat cu
eliberarea Bulgariei de sub jugul otoman.

? Asediul Plevnei a fost un episod principal in cadrul
rdzboiului ruso-turc din 1877-1878. Asediul a durat in pe-
rioada 20 iulie —10 decembrie 1877 [6].

10 Regele Carol I al Roméniei (1839-1914) in timpul
rizboiului ruso-turc din 1877-1878 era comandantul
ostilor ruso-romane [2, p. 243].

' Tn data de 28 iunie 1940, Romania cedeazd Basara-
bia, Bucovina si Tinutul Herta Uniunii Sovietice.

12Ordinul Militar de Rizboi ,,Mihai Viteazul”, cea mai
inalta distinctie militard de rdzboi a Romaniei.

 Legenda despre familia Marin se pastreazi si as-
tdzi la unii purtatori ai numelui de familie Jabanji. Dupa
spusele colegei mele Marina Iabanji (tatal ei este originar
din Bascalia), ,,0 parte de moldoveni, care au emigrat in
Bascalia, si-au pastrat numele de Marin, iar o alta parte,
care s-au stabilit mai aproape de gdgduzi au inceput sa
poarte familia de Iabanji, ceea ce inseamna «strdin»” (Ma-
rina Gutu-Iabanji, scrisoarea din fb. 18.03.2018).

"“Reforma agrara din 1921.

“Regele Ferdinand I al Romaniei (1865-1927).

16 Alexandru Averescu (1859-1938) — maresal al Ro-
maéniei, comandantul Armatei Roméne in timpul Primului
Rézboi Mondial.
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Buxmop [[BUPKYH

YTPAYEHHBIE CTPAHUIIBI 13 IHEBHUKA NBAHA NJIBUHCKOI'O

Rezumat
File pierdute din zilnicul lui Ivan Ilinski

In prezenta publicatie este expus rezultatul analizei
comparative a celor doua texte ale jurnalului lui Ivan Ilin-
ski, fost secretar al lui D. Cantemir si dascal al copiilor lui.
Primul text deja e cunoscut si publicat in mai multe limbi
In diferite tari. Altul este recent descoperit de noi in arhi-
va filialei din Sankt Petersburg a Academiei de Stiinte a
Rusiei. In baza lor, cu folosirea altor izvoare istorice, am
reconstruit mai multe fapte, date si evenimente ale vietii si
activitatii lui D. Cantemir din ultimii ani.

Cuvinte-cheie: D. Cantemir, Petru I, Antioh Can-
temir, Ivan Ilinski, notite cotidiene, materiale din arhive,
fapte necunoscute ale biografiei, campania Persana.

Pe3rome
YTpadeHHble CTpaHNMIIBI 3 JHEBHUKA
VBana lnpuHcKOro

B HacroAmel craTbe NpefcTaBleH Pe3yabTaT CO-
IIOCTAaBUTENbHOTO aHaIM3a J[IByX TEKCTOB JIHEBHUKA
VBana Vmpunckoro, 6siBurero cexperaps JI. Kantemu-
pa U y4uTeNns ero JeTeil. OnuH 13 HUX — U3BECTHBIN U
HEOJHOKPATHO ny6}1MI<OBaBmM171c;1, ApYyroil — HEelaBHO
obnapy>xeHHbI1 Hamn B apxuBe Cankr-Iletep6yprckoro
¢wmana Poccuiickoit akagemun Hayk. Ha ux ocHose, B
COBOKYIIHOCTHU C JPYTMMM MCIONb30BaHHBIMU MCTOPU-
YeCKMMY VCTOYHMKAMM, BOCCTAHOBNIEH psifi $akToOB u
JaT U3 )KU3HU U JeATeIbHOCTY MOJILABCKOTO rOCIOfaps
II. KaTeMmpa mociefHUX €ro JeT.

Kmrouessnie cnosa: [I. Kantemnp, Iletp I, AnTnox
Kanrtemnp, VBan VbuHCKNUI, JHEBHMKOBBIE 3aINCH,
apXUBHbIE MaTePUAIIbl, HEM3BeCTHDIE (HaKThl Guorpaduim,
Ilepcupcknit moxog,.

Summary
Lost Pages from Ivan Ilinsky’s diary

The article presents the result of a comparative analy-
sis of the two texts of Ivan Ilyinsky’s diary, the former sec-
retary of D. Cantemir and mentor of his children. One of
them is known and repeatedly published, the other has
recently been discovered by us in the archives of St. Pe-
tersburg branch of the Russian Academy of Sciences. On
their basis, in conjunction with other historical sources
used, a number of facts and dates from the life and work
of the Moldovan ruler D. Cantemir in his last years were
restored.

Key words: D. Cantemir, Peter I, Antioh Kantemir,
Ivan Ilinsky, diary entries, archive materials, unknown
biographical facts, the Persian military campaign.

Ha mporsxeHuu mnocnegHuX AecATUIETU VIC-
TOYHMKOBAs 6a3a MCTOPUM XXVUSHU U IeSITeIbHOCTH
MoznpaBckoro rocropaps [I. Kantemmpa u 4meHoB
ero ceMbl IIONIOJTHMIACh HOBBIMM JOKYMEHTaMU,
M3BJI€Y€HHBIMI VI3 PA3/INYHbIX APXMBOXPAHVJIVII I
OIyO/NMKOBAaHHBIMY KaK B HAllleil CTpaHe, TaK U 3a
pybexxom [1; 2; 3; 7; 10]. Hapsapy ¢ BnepBble BBO-
AVMBIMY B HAy4HbII 000pOT MaTepuanamMy ObLIN
nepensaaHbl JHEeBHMKOBBIE 3aIVCKM U3 THEBHMKA
MBaHa VNbMHCKOTO, TMYHOTO CEKpeTaps U Iepe-
Bogunuka [I. Kanremupa [7, c. 334-368], BoinyIen-
Hble B cBeT ucciaenoBaTeneM JI. H. MaiikoBbIM B
1903 . [5, c. 295-313]. Mexay TeM IpOJO/KBILIN-
ecs1 apxeorpaduyeckye U3bICKaHMs TIO3BOIVIIN 00-
HapY>XUTb HOBBIN CIMCOK HeBHUKa V. Vinbuncko-
ro, KOTOPbIi B 3HAYUTEIbHOM CTENEHN JOTIOHAET U
pacumpsiet GpaKTUUeCKUil MaTepyal, IpefcTaBIeH-
HBIII KaK B PYKOIINCY, XPAHAIIENCA B apXMBe JIPeB-
HJX aKTOB [6], TaK 1 B YIOMAHYTHIX Ty O/IMKaLIMAX.

B HacToselt cTaThbe MBI BOCIIPOU3BOJUIM Te CO-
ObITHA U QAaKThI 3 HOBOTO CIMCKA JHEBHMUKA, OOHa-
py>xeHHoro Hamu B Apxuse Cankt-IlerepOyprckoro
otpmenenus Poccuiickoit AH [4, c. 31-123], kotopble
He HAlUIM OTPaKeHMsA B IPEABbIAYIINX U3TAHNAX.
Crenyer o6paTuTb BHUMaHNe Ha TO, YTO MHOTYIE U3
HVIX He TOJIbKO BOCIIOIHAIOT PSifi XPOHOMOTMYECKIUX
po6esIoB, HO ¥ MO3BOAIT OOBSACHUTD P CHOP-
HBIX MOMEHTOB U3 6uorpaduy MOIIaBCKOTrO rocIo-
Iaps MOCTEHNX JIeT er0 XXI3HIL

Hamane iByx cnimckoB gHeBHMUKA V. VinbuHCKO-
TO U pasanuyue MeX/y HMMU, Kacaloleecs MOTHO-
THI IIpeiCTaB/IeHHON MH(OpMaIM, Ha HAII B3IJIAL,
00BsICHsCTCS pefakionHoil mpaskoit J/I. H. Maii-
KOBa, IEPBOTO M3JlaTelsl 3TOTO J[OKyMeHTa. Mbl
MO)KeM JIMIIb MPEANONIOXNUTb, YTO U3BATHE UM U3
TeKCTa psAfa GpaKkToB, COOBITUIT U JAT OLPEe/sA/IOCh
3HAYVIMOCTBIO U IIEHHOCTBIO COfiep)Kalllelicsl B HUX
uH(pOpMaNMy, a TAK>Ke MX COOTHECEHHOCTBIO ¢ 6110-
rpadmeit Imutpus n Antnoxa Kanremupos. Tem
He MeHee PAJ M3BATHIX CBeIeHNII HaM IPefiCTaBIIA-
I0TCSl KpaliHe BOKHBIMU /I MI3Y4eHMs 1 IOHMMA-
HVSL SKU3HU U IeSATeNbHOCTI KaK MOJIIaBCKOTO TO-
CIIOIAps ¥ WICHOB er0 CeMbl, TaK U CaMOTO aBTOpa
IHEeBHMKA. Pa3m4ms B TeKCTaxX OTHOCATCS ITTABHBIM
obpasoMm k cobsrTusM 1722-1723 rr. Kpome Toro, B
06Hapy>XeHHOM HaMI T€KCTe, B OT/INYNE OT Oy OIIN-
KOBAHHBIX, XpPOHOJIOTYeCKIIe MaTePUaIb I0BEJIeHbI
mo 1730 r. B mpuBoguMoM TekcTe coxpaHeHa opdo-
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rpadus opurnHaaa. B KkBapaTHbIX CKOOKaxX IpuBe-
JieHbI HeloCTalole coBa u Oyksbl. O6HapysKeH-
Hble HaMJ CBeJJCHVIS BbIJIe/IeHbI KM PHBIM HIPU(TOM.

Hauano 1722 1. 3actano cemelicTBo Kantemupos
B MockBe, KyJa OHU IpUOBUIM CO ZBOPOM MMIIe-
paropa Ilerpa I u MHOrMMM apUCTOKpaTUYeCKUMU
ceMericTBamu Poccuiickoro rocygapcrba Ha Ipasji-
HoOBaHUe 3aBepuIeHNsa CeBepHOI BOHBI 1 3aK/I0Ye-
HuA mMupa co llIsenneit. Hioke npuBogyuM BHIINCKU
U3 IHEBHUKA.

«1722 [roxm]

Qespanb 1. KHA3b Halll B KAMIIAHUIO He e3-
IV, IIOHEXKe 3aHEMOT.

[peBpans] 2. [Kuases CeHar] He e3mu ke,
arynsm B Cro6ope’.

[beBpanb] 3. Vimenuns napeBHbl AHHBI [1e-

TpoBHbl. KHA3b HamlI co BceMu 60sgpaMu B KOMIa-
Huu 6611 ¥ Ty B IIpeo6pakeHCKy? .

[peBpanp] 4. B Cenare 6bumm IOy TpY, @ HOMO-
AYAHM B MAIIKapaJHBIX CYJHAX Iy/AIN, a YXKIHA-
nmu Ha ITapunbinom nyry® u ¢eitepBepk ObII.

[peBpanb] 5. B Cenare 6pumm. ViMnepaTopckoe
BenmudecTBO ObIT Jke M MPOCTIUIICH, TIOHEXe Moexas
Ha Ornownerr,.

[peBpanp] 11.
HIIM O HaclIeacTBe’,

[mapT] 7. B Cenare 6p1m1. Monok B Open
IIOCIIaH».

B TeyeHne nmocneyounux Mocjie NpasgHeCcTB Me-
CAleB 1JIa MHTEHCUBHASA MOJTOTOBKA POCCUIICKUX
BOJICK K HOBOIT Kammauuu K 6eperam Kacomitckoro
MOpsT.

K maro 1722 r. npurotosieHne poCCUMCKUX Cy-
XOIIyTHBIX I MOPCKMX CIJI K HAMEUEHHOMY HOXOHY
OBIIO TIOJTHOCTBIO 3aBeplieHo. HasHaueHHBIT co-
BETHMKOM MMIIEPATOpa 110 BOCTOYHBIM Jle/IaM CO-
BMecTHO ¢ rpadom II. A. TomcteiM, dumutpuii
Kantemup ormpaswica B Ilepcupckuii moxop co
BCEM CeMeIICTBOM. B ero pacnopspkeHnn 6bum ABa
cymHa. Ha ogHOM, fByXMa4yTOBOI HMIHABE «CBATON
Anexcanpp», Kotopyio Ben nopyuuk Ilerp IOuikos,
HaXOZIM/ICS CaM CBET/IeHIINII KHA3b C CYNpYroil u
mouepbio Mapueit®. Ha pgpyrom 6puta pasmelieHa
noxopHas tunorpa¢us. CeiHoBbs [I. Kantemnpa, a
TaKKe ero IieMsAHHuKN — ety IlaBonnr KanTaky-
3MHO 1 IOKOJHOro reHepana Toma KanrakysuHo,
3auyC/IeHHble B ITAT [IpeobparkeHCKOro MoJIKa, Ha-
XOJVIUCD B TIOXO/JHOM MaplIle.

V3 nHeBHMKOBBIX 3alMCeil, OTHOCAIMXCA K IIe-
pexony us Hioxnero Hosropoma x Acrtpaxanu, B
[HEBHUKE OTCYTCTBYET 3aIlMCh, [aTMPOBaHHasa 17
UIOH, KOTI/ja 13-3a 60me3Hu cbiHa Cepres 1 IVIeMSIH-
Huka KoHcranTHa KaHTakysmHO MyTHMKM ObIIM
BBIHY/IeHbI OCTAHOBUTBCA U «Ho4YeBaIy Moj, 3MM-

B Cenate 6pmn. IIpucary un-

eBbIMU ropamu’ 3a 50 Bepct ot CaparoBa».

Tonpko 4 miona mHABa [J]. Kantemnpa co BceMm
ero ceMericTBoM npuébIIa B Actpaxanb. CrrefoM 3a
Hell IIPUIIJIO CYTHO ¢ IIOXOHO KaHIe/IsIpyueli ¥ THU-
norpaduert Ha 60pty. ITo pacnopsKeHUI0 NMIIepa-
topa JI. KanteMupy c cembelt ObIT BbIIE/IEH JOM Ha
rocynapeBoM pbriOHOM BOpe. Ha crenyrommuit neHb
K Bedepy KHA3A mocetun Iletp I «c agmmpanom
(®. M. Anpakcunbim — B. 11.) u ¢ Ilerpom AHppe-
eBrdeM TOJICTBIM U C IPOYMMM» I OOCYK/eHUA
JANMbHENIINX [IAHOB KaMIIaHUY, a TAKXXe YCIOBUI
HeyaTaHMsA ¥ PACIPOCTPAHEHN MOHAPLINX BO33Ba-
HMI K TAMOILIHVM HapOJaM.

CoOpITnsA, OTHOCAMmMeCss K camoit Ilepcumckoit
KaMIIaHMJ ¥ BOEHHBIM JIeVICTBMAM C KaBKa3CKUMMU
IJIeMeHaMM, OfIMHAKOBO OTOOpaXkKeHBI B 000MX Ba-
puaHTax gHeBHMKa V. Vnpunckoro. PasHouTtenus
HA4MHAIOTCA C 3aIlNCell, BHECEHHBIX I10C/Ie BO3Bpa-
menu JI. Kantemupa B AcTpaxaHb B IEpBBIX YMCIaX
OKTs6ps1. Tak, B Oy 6/IMKOBAHHOI BEPCUYU OTCY TCTBY-
eT coobueHre oT 19 okTsa6ps, Korga «Pga6uH Moit
SABWICA NOJK Be4epoM, a TAIKa® ux eme 3a 15 Bepct
oT Actpaxanm ocramacsa». CleyeT OTMETUTD, YTO
3TO TO CYJIHO, C KOTOPOT'O BO BpeMs IITOPMa YHECIo
AmuK ¢ mucpMamu 1. Kantemupa u ero posapuym.

BepnyBummch B AcTpaxanb, [I. Kantemmp Ben
MHTEHCUBHYIO IIEPENUCKy CO CBOMMU POACTBEHHU-
KaMJ, 3HaKOMBIMU U cayxuTtenamu. K coxxanenuro,
He BCe IMEHA KOPPECIIOH/IEHTOB U CITY>KUTeNel 0To-
OpakeHbI B OITYyOIMKOBAaHHOM BapuaHTe JHEBHUKA.
OTO OTHOCUTCS K CIEAYIOLIVIM 3aNUCAM: «[OKTAOPB]
23 IlocnmaHo KHATMHMHO INCMO K KHATMHe Mapbe
IOpreBHe [Jonropyxoit, oT MeHe Kk Kamapamry, k Me-
KnHuHY, kK Cemeny Crnarapy, 1 OT KHs35 KpaTKoe K
Kamapamry, ypes macbiika Tanckoro Bacumma -
brikosckoro.

[okTs16pp]  26. ITocmansl mucMa K KHs3b VBa-
Hy [OppeBnuy Tpy6enkomy Ne 2, k KHA3b [puropuio
®énoposuuy [lomropykomy (89), x Kamapamry, k
MexuHnuny, k kuarude Vpune Ipuropsesne (90), x
KHsDKHe VpuHe VBaHoBHe (91), kK KHsKHe CMaparye
(92) yepes Cemena [puropseBnya Hapsimknna (93).
VmnepaTopckoe BemnyecTBo B Bedepy y Hac M3BO-
U1 OBITD U CUAET Yaca ¢ 3. VI3BOMUI B3STD K IIEpeBO-
ny »Ilomupopa” 1 MoeBO IepeBoOny ,Aranmra’.

[oxTa6pn] 27. Kanuran Bpara c konbMu npu-
exarl.

Hosi6pp 1. Ilomyuens! nucma ot 6apona I1. IT.
[lTa¢pmposa ot 22 okta6ps; ot Kamapaina, okTa6ps
ot 4, ot PoxgnBona’, ceHTAOP OT 25, MOJAI YeTTOBEK
ITerpa ITaBmoBuya [Illadpuposa] Adanacuit Toborn-
KIH. B Beyepy momydeHbl mucbMa OT KHA3s VIBaHa
IOppeBuua TpybenkoBa, ceHTAOps OT 29 6e3 HOMepa,
a mpu ToM oT banaps, aBrycra oT 22 1 BeloOMOCTH».
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Koneny HOsA0pA 03HaAMEHOBA/ICS HECKOIBKVIMU
COOBITHAMY, 3a(PUKCHPOBAHHBIMU ABTOPOM 3aIM-
COK, HO He BOIIEANIVMIY B OIyO/IMKOBAaHHBIN Bapy-
aHT: «[HOsA6pb] 23 IIncan kHA3D k VIMIepaTopckomy
BenudecTBy; IpUTOM IOC/TAHO M MMCHMO TIPUCTIAH-
Hoe ot 6apona II. I1. [lTaduposa, mpurom >xe nucan
u K Makaposy u k [lerpy ITaBnosuuy [[Iladuposy] o
TOM 3Ke, a OT/JaHO TyOepHaTOpy ApTeMbio IleTpoBu-
4y BonbinckoMy. Borra crana moyrpy.

[Hoa6pb] 27. KuArMHaA Hama BBIKMHYTA' .

Haunnas ¢ gexabps 1722 1. KOMMyecTBO MPOIy-
CKOB B OIyOJIMKOBAaHHOM BapMaHTe JHEBHNKA 3a-
METHO BO3pacTaeT. ITO OTHOCUTCA KaK K cooble-
HIAM O IepenucKe KHA3S CO CBOMMM KOPPECIOH-
JIeHTaMM, TaK M K MHOTOYUCIEHHBIM COOBITVAM
TOTO BPEMEHU, CBS3aHHBIM C COCTOSIHUEM 3I0POBbs
1. KanTemMmpa 1 ero moBefieHIEM.

«[mexabpp] 5. IlomydeHsI mMCbMa OT CBET/IEN-
1ero KHs3st MeHImKkoBa, Hos16ps1 ot 16, oT 6apoHa
Tccena'! - fBa, CeHTAOPS OT 5, APyTroOe CEHTAOPA X,
HO YJIC/IO He HAaIMCAHO.

[mexabpp] 8.  IlepBoit HapouuUTOIl MOPO3 U
Jepes peKy IIellle CMeIo XOAUTDb Hada/lul.

[mexabpp] 14. Ilomyuens mucbMma ot Kama-
pama, HoAOpsA oT 16, Ype3 ceHATCKOro Kypbepa
Konppara ynosa.

[mexabpp] 15. Ilpuxomwmn KygpaH ot KHA3A 1
CKa3ai, 4To0 13 )Ka/ToBaHUs KOMepAnHepoBa yba-
BUTD 5 pyOneit. Knasp Hanr e3gun rynars. IIncema
MUCAN K CBeTIeiimeMy KHA3M0 [A. [I.] MeHmmko-
BY, Kk 6apony II. II. Illa¢uposy, B r1aBHbI Maru-
crpar K Vnbe VcaeBy, k 6apony Iucceny, k Kama-
pairy, a HOC/Ia/IN ¢ CEHaTCKNM KypbepoM Konppa-
THeM [JynoBpiM.

[mexabpp] 19. KHA3Db HalI e3[M TYIATS.

[mexabpb] 20. OtBer yumnen Illamxamy'? Ha
€ro MICbMO 4Ype3 eBO K BIU3UPAL.

[mexabpp] 28. IlomyueHo mucbmo ot PonnBo-
Ha, HOSIOPs oT 13».

B AnBapckux sammcax 1723 ropa KOmmM4ecTBO
IPOITYCKOB IPOJO/DKAET OCTABATbCA 3HAUUTEIIb-
HbIM. OcO6EHHO 3TO OTHOCKUTCA KO BpEeMEeH! Bble3/a
cemerictBa KanTemmpa us AcTpaxaHu U X Clefo-
BaHMA IO 3aMep3ieMy pycay Bonru x Llapuubiny
U fajee.

«1723 rom

[aHBapp] 6. Apmupan K KHA3I HalieMy
IPOIIATHCA Y MOEXal TOTO K AHA B MOCKBY.

[auBapp] 7. IIumcamu B MOCKBY K cBeT/eii-
memy KHaA3K0 [A. [I.]Menmukosy, k [I. J1.]Tonos-
kuny, K [II. IL.]Illa¢upoy, k kuasio I. ®. [Jonro-
PYKoBY, K kHza3o 1. 10. Tpy6enkomy, k Pogusony,
k Kamapamy, n orocmansl k Anekcangpe JIbBoBHe
Bonbinckoii'.

[aaBaps] 15. IIncanu k xuasio U. 10. Tpy-
6enkomy, k Kamapamry, k TapakaHoBy" u oTocna-
m K ITaHuHy'®, OTIPaBIAICA OT HEro paryH.

[auBapp] 19. IlmcaH gynmImMKaTr K KHA3I0
H. 10. Tpy6enkomy u k Kamapamry Tex mmcem, Ko-
TOpbIe MUCaHbI 15 IH:, a oTHaHO Agpuany JIBaHo-
Buay /lomyxuny'.

[aaBapp] 23. Bucr1060KOB MOCIAH € yKa3zaMu
VL IPUTOTOB/ICHNA MOJBOJ, 10 OCEPeny.

[auBapp] 25. IlomydyeHbI muUChbMa OT KHA3S
H. 10. Tpy6enkoBa ot 17 gexabpsa 1722 roga, ot
Kamapamra, reuBaps ot 3, ot PoguBona, geka6ps
ot 4, ot Pacrpenmmua'®, ot xusrunu U. Ip. Tpy6en-
Koif, mekabps ot 18, ot bakaps, Hos6ps ot 15, ot
Papyna kuasa Kanrakysuna'.

[auBapp] 27. Iloexamm u3 AcTpaxaHu K
MockBe, KaK K Be4epHAM Havanyu 6/1aroBecTUTh.
Houepam B CenncrpsiHOM 3aBoje, OT ACTpaxaHu
9 % BepcThl. TaMm Ha Kapayine npanopmuk Cennsa-
HoBa” monky ®@egop Kazanues.

[auBapp] 28. O6egamu Ha 3suMoBbe Bemuyr,
ot Cemutpsr 13 Bepct. HoueBanu B Komospe* -
13 Bepct [oT Bemuyra].

[auBapp] 29. O6emanu na Kpyrmom ocropo-
Be — 7 BepcT. HouyeBamu Ha JloBentkoMm - 5 Bepcr.

[aaBaps] 30. O6epmanu B ypouuine Ha Ipsane
- 35 Bepct. Houeanu B Kamkune - 25 Bepcr.

[auBaps] 31. O6emanu B Karepunkuue —
20 Bepct. Houeanu B Komanckom Apy y cTpyry -
15 Bepcr.

...DeBpanp 1. O6epamu B Kosbisipe -
15 Bepcr. HoueBanmn B KonmmpikoBke - 20 Bepcr.

®eppana 2. O6eganu B Kasaubem ocTpoBy
- 20 Bepct. 0603 TaM Ke ¥ HOYeBaIN, a KHA3b IO-
cIen B ropoj,

®eBpanb 3. 0603 KOpMUWIN Ha 3MMOBbE
IbakonoBo - 15 Bepcr. Ilpuexanu B Yepusriit Ap*
- 15 Bepct. Ot Acrpaxanu o Yepnoro SIpy B KoH-
Boe ObUT Kanpan fIkoB Kumenckmii ¢ narpio gpa-
TyHaMM.

@eppanp 5. IlomMAHyTbIE KparyHbI OTHYILE-
Hbl. MbI B HOuM noexanu ot Yepuoro Apy.

®espanp 6. Ob6epamn B IlepeBonokbe E¢pu-
MOBCKOM - 50 BepcT. HoueBanu B Kamennom Spy -
20 Bepcr.

®eBpanp 7. Oo6epamu B ITomoBUIKOM —

20 Bepct. HoueBanmu B TatbssHMHCKOM - 40 BepcT.
®eppanp 8. IIpumexamu B Lapuupa® no no-
nypau - 30 Bepct. Ot Yepnoro fApy no Lapuipina
B KOHBOIO ObUI Kanpan Bacummit Baymie ¢ maTbio
Ka3aKaMIL.
@eppana 9. Ormymensi onble B Yepnbni Ap.
O®eppana 10. Ilucbma nucanu B AcTpaxaHb
K Ku:a310 J0puio IOpseBnuy Tpy6eikomy, k rybep-
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Hartopy, K KponoToBy, k kH:A310 bapsaTunckomy, K
JleBanoBy, k Ilanuny, k Be3o6pa3soBy, Bpyummm
KoMeHAaHTy 11 gus.

[peBpamp]  11. Kuasp cobopoBancs Maciom u
1o obene oTIpaBwiIcA B myTh u3 LapuipiHa B 2 vaca
no nonygan. NB. Ot Mocksbl fio Llapuibia no cron-
6am* 1001 Bepcra. Ot Ilapunpina o AcrpaxaHu
376 Bepcr. Becero or Mocksbl 5o Acrpaxann - 1377
Bepct. HoueBamu B IpaueBckom ropopke, or Iapu-
IIbIHA — 29 BepCT...

[peBpans] 14.  O6epamu B Ilepexorckom
(21 Bepcra), HoueBanu B Kierkax (20 Bepct)®. Ilo-
Ty4YeHbl MucbMa OT KHA3h VIBana IOpbeBuua Tpy-
OenkoBa, oT KHArMHU Vpunbl IpuropveBusr Tpy-
6enkoit, ot Kamapaiua, upes Baxmucrpa VBana ITe-
TpoBa cbiHa Parosckosa.

[peBpanb]  15. C HuM xe [J. II. ParoBckum]
HOC/IaHbI MMCbMA K aJiMUPay, a ero IakeT K Vimie-
patputie Tocynapoine, k rpady Tonoskuny, k Ilerpy
Anpipeesuuy Toncromy, na B makere k Kamapamry — k
kHA30 [puropuro @epnoposuay Honropykony. Buc-
7060KOB IOC/IaH B YKOJIOBO®’; ¢ HUM IMCBMO K Ty-
6epHatopy Boponexckomy (98), Kk HONTKOBHUKY PbI-
OuHCKOMY, K oduiepy Ha peuke MamoHoBoi1. Obe-
gamun B Pacmonuue - 20 Bepcr.HoueBanu B Ycrb
Xompe”- 50 BepcT.

[peBpans] 16. O6egamu B Enann® - 30 Bepcr.
Houesanmn B Murynuse - 55 BepcT.

[dpeBpans] 17. O6egamn B Kasanke -
15 Bepct. HoueBanu B ToryueeBe® - 40 Bepcr.

[beBpanb] 17. O6emanu u HOYEeBAIU B ABOP-
Ile Ha peuyke MaMoHoBoOI1 — 40 Bepcr.

[peBpans] 19. B Beuepy npubsuiu B [TaBrios-
CKoe.
[peBpans] 20. IIucamu x Cemeny Cnarapio,

k Kamapamry, a nucbmMa otocnamm k ry6epHaropy,
nocmanu Kampana SIkoBa TokapeBa ¢ mMcbMOM K
KanntaHy bpare.

[beBparb] 25. U3 IlaBnoBcka moexanu. B
NpOBOXKATHIX ObUT HO [TaiiMmHa cepOMH KanuTaH
Bacuwmmit Byny6amr ¢ naThio ToBapMiamMu, Hode-
Banu B bernoropre® - 7 Bepcr.

[¢peBpanp] 26. Kopmumm B ypoune Iapyc -
20 Bepct. HoueBamu B Orn6noir* - 22 BepcThl.

[peBpans] 27. Kopmunu B ypounmie CutHu-
KoBO - 10 Bepct. HoueBamm B Ppi6HOIT - 20 BepcT.

O6a Hs exanu Bce CTelblo.

[beBpans] 28. Iloexanu us Ppi6HOIT 1 HOUe-
Banu B cene CcbTHOM — 20 BepcT.

...[Mmapr] 1. O6egamu B Kon6une* 10 BepcT.
Houesanu B Kpacnom™ - 20 Bepcr.

[Mapt] 2. O6emanu B Victabnom* - 10 BepcT.
HoueBanmu B Cunux JIunarax**- 20 Bepcr.

[mMapT] 3. O6emamu nportus Ilepmuna® B

none — 15 Bepct. HoueBanu B Ecunkax - 15 Bepcr.

[mapT] 4. O6epanu B bpikoBe - 20 Bepcr.
Houepanu B Bepxuux Iloukax - 15 Bepcr.

[mapr] 5. O6egamu B Iloroxom Komogese
- 20 Bepct. HoueBanmu B Cranosom Komogese™ -
10 Bepcr.

...[mapr] 10. Bucr1060KOB HOC/IAH C HOMSHY-
THIM cepKaHTOM B IlaBnoBckoe mnsa orgaun Kapa-
6era’*. C HumM mucbmo Kk ITaB1oOBCKOMY KOMeHaH-
Ty KHA310 Cemeny Hukurnay YpycoBy u B ero ma-
KeTe OC/IaHO MICcbMO K KHA3M0 V1. 10.Tpybenxomy
u K bpare.

...[mapt]  16. Ilmcano x PogmBony n gepre-
x1 nocnanbl; K Kamapamry; k [Totemxuny (106), x
[lerpy Anppeesnuy Toncromy, kuarune Vipune [pu-
ropbeBHe Tpyb6ernkoii. [locnan gparyn Ckopoxoos.

mapt] 17. Tloexamm us Ykonosa.
[mapt] 19. Ilpmexamu B IMutTpeBckoe.
[mapr] 20. Ilomyuens! mucbma ot Kamapa-

ma, MapTta ot 15, u Beimickn n3 CeHaTy U KaMop-
Koternu, ot PognBona, MapTa OT 5, OT KHATMHHA
. Ip. Tpy6enxoii, mapta ot 15, Mupropopcko-
ro [monkoBHuKa] - gBa, ot JKyBeHe, oT HOKTOpa
Inuccunra u3 bpemsr®, ot oct. 1722.

[Mapr] 22. Vka3 my6nmkoBanmu Ha TOpry*’ o
YUCTOM cofepKaHuM [IMUTPEBKHU M O Ca’KeH! CO-
ceH 1 Gepe3oK Ipeft ABOpaMIL.

[Mapr] 23. Ily6nmkoBamm, Kakum o6pasom
muHKoBaTh! yepkacam* u Bonoxam. IIonKOBHUK
YepHbines npuesskan u3 CeBcka M KyIIan y KH:A-
3. OTHaHO eMy NMCBMO, NICAaHHOE OT KHA3SA K
kHasio I1. 0. Tpy6enkxomy. S nucan k Kamapaury
0 MOCBUIKe JeHer K PoguBOHY U YTO6 CIPOCUTH
BynaBa, MO>XHO M UTH KHA3I0 MOMBIHHOBOE" 1
0 KOpeTHNKe, Oyny ViBan Ky3mun He noeper, a ot-
man oHoe MacioBy, 4To6 oTocnan Ha YasHCKyIo
MOYTY, & OTTYJA, C KeM CIY4YUTIa, 9T00 IOCIaHO
HeMeJIJIeHHO.

...[mapt] 29.
npuexan.

Mionp 27. Kanmran 3BeruHies B MOCKBY OT-
IIpaBJIeH; C HUM IIOCIaHbl micbMa K Toncromy, k Ma-
KapoBy, K SIHKOKY, kK Bonbiackomy, k Kamapamry. Ot
MeHe K PopuBony u cectpe.

[uronp] 29. Smmuk u3 CeBcKa MpuBe3 MIUCh-
Mma B nokete [llaraposa ot kH:a3b VIBana IOpbeBnua
Tpy6enkoBa VioHs oT 24, IpuTOM U Ilaperpajckme
HyICbMa.

[mronn] 30. 3axapko gparyH mpuBes OT KHs-
31 1. 10. Tpy6enxoBa mucbMa, noHA ot 20 1 nop-
TynaHy* u cemgia.

Wionb 3. IImcanm mucbMa K kHA310 VIBany
IOpbeBuuy Tpybenkomy ¢ 4eoBeKoM eBo JIBaHoM
KapnayxoBbIM.

Yuaurenp, a 30 - Bucio6oxos
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[mronp] 5. Tloexany B MOHaCTBIPb.

[mronp] 6. IypbeB* ¢ MOCKBBI mpuexai.

[rormp] 8. VI3 MoHacThIpA B [IMUTpeBCKOe BO3-
BpaTUINCA.

[mronb] 10. IypbeB B Houm B KueB moexai,
¢ HuM nncaHo K KHaA3. I1. 10. Tpy6eixomy 6e3 ko-
mnu. Ilognpanopmuk Bankoro nonky Creman Ka-
pabTuH mpuBe3 MUCbMO OT KHA3A Muxanna Mu-
xajinosuya fomnupiHa M TOTO Ke JHA ¢ MICHbMOM
’Ke OTIpaByIeH.

[mronmp]  19. IImcan B MockBy K KHA310 [Imu-
Tputo Muxaitnosuuy lomusiny (107) n x Kamapa-
1y, mocnad Epmak Ha oHOI MOYTOBOJ TOIIAN.

[mrons]  23.  Tlucamu ¢ MiBanom CeMeHOBBIM
coiHOM HermmoeBbIM K cBeT/IelnieMy KHsA3100 MeH-
muKoBy, k [onosuny, k Ilerpy Anppeesuuy Toncto-
MY, K KHA310 [puropuio @epoposudy Jonropykosy,
K ITaBny VBaHoBu4y fAryxmHckomy, K MakapoBy u
K Ponusony. Maeop ¢ CemeHnoM kK MocKBe OTIpa-
BUICA.

[mronp] 29. YyamHoB cryra ¢ MOCKBBI Hpu-
exai, nucbMo oT Kamapaia npuses, uiong ot 19,
Kode u caxap.

...[mronmp] 31. Bacmneit MuxaitmoBuy mpue-
xan u J/IaBpoB ¢ HuM BepHyica. Iparyn Kyaun nmo-
c1ad K Mupropopackomy [monkoBHuky]*. Epmak ¢
MockBbI Ipuexarn.

[aBryct] 3. IImcan x Kamapamry n x Poguso-
Hy ¢ Ipeunnom.

... [aBryct] 15. Bucmo6oxos nmocran B Mo-
ckBy. IIncano x Kamapamry.

[aBrycT] 16. Ilpumexan ¢ MockBbl CeMeH,
CIyra KHA3b MaTBeeB, mpuBes micbMa oT Kamapa-
1ma ot 6 aBrycra.

...[aBrycTt] 19. IImcano kx xkusasio U. 10. Tpy-
6enkomy c peitrapom Cemenom Kisymossim. Io-
BOPO>KHAsI faHA OT HALIEero KHsA3s Ha OfHY IOYTO-
BYIO IIOIBOTY.

[abryct]  21. KHA3b Ham CKOHYA/ICA O IO-
nygHN 7 yacos 20 MuHYT. Toro ke Bedepa MOCTaH
Kproxos B Knes (108).

[aBryct] 22. Ilocmano x Mockse u B CaHKT-
IIntepbypx ¢ mucbMaMu K Vimneparpuige, Kk Maka-
PoBy, X KHaA310 Bacunbio Jlykuay [lonropykomy, x
Cemeny Ipuropbesnyy Happimknny, k Kamapamry.
S x PopuBony nucan xe.

[aBryct]  24. Temo xHsbKOe B MoOpeBO BbIHe-
CEHO.
[aBryct] 30. VI3 MopeBa B MOCKBY IIOBe3€HO

[Teno]. [TpoBo>kaTh moexasn KHsA3b MaTBelt.

[aBryct] 31. Mbl u3 IMuTpueBKy noexaan u
v B [HM3aMIOBE 10 5 CEHTAOPA.

Cenrs16pp 5. V3 I'nesguioBa k Mockse 10-
exasn.

[cenTs16pp] 20. B Yepnyto Ipsa3p nmpuexann.
[cenTsa6pp] 29. Temo xusmxoe n3 YepHoit [psasu
B MockBy nepesesnn.

Oxts6pp 1. IloxopoHmnm KHs35 B Beuepy.

[oxTa6ps] 12. S c kuasem KoHcTraHTHHOM B
Canxr Ilerep6ypx moexain.

[oxTa6pp] 24. B Canxrt IIutep6ypx nmpu-
eXaIn.

[Hos6pp] 17. Hesa 3amepsna mo yTpy».

IToce cobprTuit 1723 ropma 3anmucu B SHEBHUKE
V1. VInpuHCKOro HOCAT KpariHe parMeHTapHBIIl Xa-
pakTep U B OOJbIIeEl CTETIEHN CBSI3aHBI C COOBITH-
SIMM, OTHOCSAIIMMUCS K 6uorpadum camoro aBropa.
Tem He MeHee U OHU SIBIIAIOTCS 1IeHHBIM UCTOPUUe-
CKVIM VICTOUHVIKOM.

«1724 rop

[auBapp] 26. ,Kamenumu”u,, Ductor in ling”
otaansl barypuny?.

[beBpans] 5. S mTaHBI TOCHMHBIE KYNWT 32
4 pyoOns.

[peBpans] 17. W3 Cauxrt IIutep6ypxa B Mo-

CKBY ¢ KHA3eM KoHcTaHTIHOM moexamn.

1725 rop

IenBaps B 28 genp B 6 yacy mo monyHoun Vim-
neparop Hau IleTp AmekceeBnd pecTaBUICA.

Anpens 7 gHA HOTyYMI yKa3, 4YT06 ObITh MHe
Axagemun Hayk nepeBog4NIKOM, HAIMCAaHO
Tako: ,Ilo umennomy Ea Bemmyecrsa rocymapspl-
HU MMIEpaTpuUbl YKa3y BeleHO Impu AKajgeMuu
Hayk ViBany JInbuHCKOMY OBITh IEepeBOTYMKOM
U OIIpeieINTh eMy >KaloBaHbsA mo 180 py6res Ha
TOfl, CBOOOHYI0 KBAapTHpY, APOBA M CBeYM, KakK
nporunM obpetaromumcs npu Axagemun Hayk
CTY>KUTeJISIM U BBIJATH ObI eMy >Ka/IOBaHNs HA HbI-
HeurHell 1725 rog Ha Tpu MecALa, Ha allpeNb, Mail
¥ MIOHD 45 py0reii ¢ pacIICKOIO M Ha CYeT aKafie-
MITYeCKNii nocTaBuTh. Ha nogmmuHoM nognmucano
Lourentuius Blumendrost.

Cankr ITutep6ypx 1725 ropa, anpens 1 geHp”.

Anpena 14. IlpuHaAnkxanoBaHue 3a anpenb,
Maii 1 MIoHBb 45 py6ieit oT rocioguHa lllymaxepa.

Urons (6e3 parer) Ilpunsan or rocnoguna Illy-
Maxepa >Kal0BaHNA Ha WIONb, aBIYCT, CEHTAOPD,
OKTAOPb, HOAOPD, JeKaOPh TEBAHOCTO PyO/IeB.

OkTa6ps 23 pua. IIpuaan or rocnogmHa
IOpoga 3a kBapTupy, cCBeun u gpoBa — 25 pyoeii.

1726 rop

TenBaps 22 pua. lIpunsan or rocnoguna I0posa
>KaJloBaHMNe Ha SHBapb, (eBpaib, MapT, anpens 60
pyO0neit, KoTopoe mpucIaHo ¢ mucapeM Bepemarn-
HBIM KO MHe Ha KBapTHpY, HOHeXe 51 60/1eH ObII.

Mwona 6. Ilpuaan ot Bepemaruna »xanoBaHue
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Ha Maii, MIOHb, UI0/Ib, aBIyCT — 60 py6ne171.

WMwona 17. 1lpuHAI fpoBsAHBIE IeHBIU 26 PY-
6reii.
Hos6pss 22 pua. Ilpunsn sxanoBaHue Ha OK-

TA0pDb — iekabpb oT Bepemjaruna — 60 py6ieii.

1727 rop

B mapTe - u1071e IPUHAI Ka/IOBaHME OT I'OCIIO-
puHa Illymaxepa.

Mas B 6 fieHb, B 9 4acy 1o nonygau Vimmeparpu-
1a Exarepyuna AnexceeBHa ITpecTaBsCA.

Maa 24  xHa3b Konctantus [Jumurtpuesny
KanTtemnp >xeHuUICA.

OKTsAOpsT 5 JHS NPUHATO XKAJTOBaHUeE OT IO-
cnopuHa IOpoBa.

1728 rop,

Qepana 13 pHA NpUHAT JZPOBAHBIX JeHeT
26 py6mneii or rocioguHa IOpoBa Ha 1727 rop.

2 JgeKkaOps MOMy4ma >KaloBaHNUsA Ha Bech ceil
1728 rop. Ilpunsn y Ilerpa Coxonosa 180 py6ieit.

1729 rop

B ¢peBpane Mecsne mony4mn 3a KBapTupy, Apo-
Ba 1 cBeun Ha 1728 ropg 40 py6mneit ot Ilerpa Co-
KO/IOBa.

Wronsa 15 g nony4mn Ha cell rof; 3a 6 Mecs1eB
KBapTHPHBIX U IPOBSHBIX AeHer — 20 py0neit oT
Ilerpa Coxonosba.

1730 rop

Mapra 16 nony4na Ha NpoLIeAIINIi IO 3a APY-
I'YI0 6 MecAI[0B 1 KBapTUPY, APOB M CBEYHBIX Je-
Her 20 py6reit or Munrepa®.

Urons (6e3 maThI) MOMy4INT Ha ceii TOf 3a mep-
BbIe 6 MecAleB KBaPTUPHBIX JeHer 20 py6ieil oT
ITaynm.

ABrycra 29 gHA NOTY4I 3a NPONIIOTOTHIOK0
CEeHTAOPBCKYI0 TpeTh >KamoBaHus 60 pyOnes.
Ipunsarer ot Iaymm».

O6061ast BBIIETPUBELEHHDI COMOCTABUTEND-
HBIII aHa/M3 000MX TEeKCTOB, MbI MOXKeM KOHCTATH-
pOBaTh, YTO PYKOIMNCh, HalileHHas B GoHAaX Apxu-
Ba Cankr-IletepOyprckoro ¢umana Poccuiickoit
aKajieMuyl HayK, He TOJIbKO BOCIIOTHSET COOBITHS,
faTel M GaKTbl, OTHOCAILIMECS K ITOCTETHNM TOfiaM
)KM3HU U gesatenbHocty II. Kantemupa, Ho B TO ke
BpeMs IPefOoCTaB/IAeT HaM yHMKa/IbHblE CBeJeHMNS,
MIO3BOJLAIONIVIE 3AIIOJTHUTD UM YK€ OCBETUTD PsAJ a-
KyH 13 6uorpadum MongaBcKoro rocropapsi.

IIpumeyannsa

! Peup uper o Hemenkoit cmo6one B Mockse, re Ha-
XOIM/ICSA TOM KHA3s A. MeHInKoBa.

2 [TpeobpaskeHcKoe, OpIBIIIeE CETO K BOCTOKY OT Mo-
CKBBI, Ha 6epery pexu Sly3bl, neTHss ycafbba 11 pesujeH-
uuA napsa Anexcesa Muxaiinosuva. BkaoueHo B cocTaB
Mocxksel B 1864 . OcHoBaHO Ha npaBoM 6epery Sy3or (8

parioHe coBpeMeHHbIX KoyopiesHOI ymibl U nepeyka)
napeMm AjexkceeM MmuxarmoBuieM, IOCTPOUBIINM 3[€Ch
JIETHUIT JBOPEL] U CO3[ABLINM Ycafb0y € cafaMu, mpyfa-
Mu 1 pomaMu. B Havane 1690-x rT. mo ykasanuio ITetpa I
Ha I’KHOI OKOHeYHOCT! IIpeo6pakeHCKOI COMEATCKOIM
cno6ons! 6p1 BoicTpoeH HoBo-IIpeobpaskeHcKuit gBO-
per; (HasbIBascs TakoKe « HaropHBIM», 110 PacIIONOKeHUI0
Ha rope; He COXPaHMUICA).

* apuupsis JIyr - HasBanue B XVIII - nagane XIX BB.
MEeCTHOCTI Ha IpaBoM 6epery MOCKBbI-peK, HAIIPOTUB
Kpemns, B paiioHe coBpeMeHHOI bonoTHOI mnomaan.

* Ykas «O Hacmemuy mpecTona», ObUT HMOAIMCAH
5 (16) despansa 1722 r. umneparopom Ilerpom I. Vkas
OTMEHSIT IPEBHUIT 0OBIYall IIepefaBaTh MOHAPILNIL TIpe-
CTOJ IMPAMbBIM IIOTOMKaM II0 MY>KCKOJ JMHUM U Tpef-
ycMaTpyBajl HasHaueHMe IPecTO/IOHAC/IefHMKA [0 BOJIe
MOHapxa.

* Boree mopgpo6Ho 06 yuactuu [. Kantemupa B Ilep-
CUJICKOM TI0X0fe cM.: [8, c. 187-208].

¢ [lonytoparogoBanyio Cmaparny (Exarepuny) B mo-
XOJI He B3sIM, OCTaBMB Ha IIOIedeHue 6abyurky VIpuHsl
Ipuropnesus! Tpy6enkoit, mpoxupasieit B Mockse.

7 3MeeBBI TOPHI, UTO TAHYTCA OT ropofia Bobcka Ha 35
KM BHI3, 0 IIpaBoMy 6epery Bonru. B riy6okyio crapu-
HY C/IOXWJICA paccKas, 4YTO OHM IONY4M/IM HasBaHME OT
HEMMOBEPHOI BEINYMHBI 3Mesl, KUBIIETO JTONIT0e BpeM:
Ha 3TOJ TOpe, Ie/laBLIEr0 MHOTO Bpefia. MecTHbIe >KUTeNnn
006s13aHbI OBIIM ITATUTD eMY AaHb: PETY/LSIPHO MOCHITIATh
CBOUX JIeBNII, KOTOPBIX OH cbefan. OfuH 13 Gorarbipeit
BCTYIU/I C HUM B ITO€AMHOK U, HOOeANB, paspyOuI Ha da-
CTU, MTHOBEHHO IIPeBPATUBILINECS B KAMHIL.

8 Thsk (WanK, 4bsiIK, TSIKA, OT HumepiL. tjalk) — rom-
JIAaHACKMIL TUII TPY30BbIX MAPYCHBIX CY/OB L IPUOpPex-
HOTO ¥ PEYHOTO IIJIaBAHN.

° Popmon (Peigsan) Komnernit, coiH cBsienHuka Kos-
TIeTH, COCTTAaHHOTO Ha KUTeNbCTBO B CONMOBEIKMIT MOHA-
CTBIPb.

1 9Ta 3amuch YpesBBIUAIHO BaXKHA, IIOCKOIbKY MPO-
NMBAET CBET Ha YKOPEHMBIIEEC M PACTUPAKMPOBAHHOE
IICAaTe/SIMU OIINOOYHOEe MHEHJE O TOM, YTO BBIKMIBIII
cnyumncst y Mapun, godepu [I. Kantemmpa. YkasanHasA
e 3aIT1Ch 6e30r0BOPOYHO YKa3bIBAET Ha TO, UTO pebeHKa
MoTepsizia He JI04Yb, a CYIpyTa KHA3s — KHATUHA AHacTa-
C, TIOCKOJIBKY TO/IbKO €€ BeNMvasy KHATUHA, B TO Bpe-
M KaK Mapuio Ha3bIBa/u KHKHOIL.

! Bapou I'enpux dou Twiiccen (Heinrich Freiherr von
Hiiyssen, 27 uzons 1666, IcceH — 6 centsiops 1739, Komen-
rareH) — HeMeL[KMI IOPUCT U AUIUIOMAT, [JeiICTBUTEIbHBII
CTaTCKUIT COBETHUK, COCTOSIBLIMIT Ha cmyx6e IleTpa Be-
nukoro. B 1702 r., npu nocpepnnvectse IlaTkyns, pycckoe
[IPaBUTEIbCTBO IIPUIIACKTIO €T0 Ha CIy>k0y. B 1708-1709
rT. [T01icceH COCTaB/ISA MHOTO AUTIIOMAaTINYeCKUX 6ymar, B
TOM 4YMCJIe 3aHMMAJICA YIaKMBaHMEM JUIIZIOMAaTHYeCKOTO
CKaHJIa/Ia, BbI3BAHHOTO HAacM/IMEM Haj 1ocioM Marsee-
BbIM B JIoHzioHe. B 1713 . roTOBMI [j1A Laps IPOEKTHI 110
BHYTpPEHHEMY YIIPaB/IeHII0: O (ICKAIAX, KOJIIETNAX, 0-
YTax, MIKO/MAX, Maloparax u npod. CocTaBuI MOAEHHBIN
«Kypnan rocypaps Ilerpa I ¢ 1695 o 1710 r» B 1710 .
Ttoriccen compoBokaan 1apesnya Anexces B [epmanuio,
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4TOOBI X/IOIOTAaTh O €ro Opake ¢ BOMbHEHOTTENbCKOI
IpUHIfeCColt U npuriaiian JIeiibHuIa Ha CBUaHNeE C 11a-
pem Iletpom B Topray. ITocne cmeptu IleTpa I ocTtancs ue
y gen. OtcraBieH oT cny>x0sl B 1732 rony. Ymep B 1739 .
B rry6okoit crapoctu. IloxopoHeH B XembcHHTEpe.

2 VImeeTcsi B BUAY TapKOBCKuit mamxan Annib-Iu-
peit.

13 Qeop Marseesia Ampakcu, rpad (27 Hos6ps (7
mexabps) 1661 -10 (21) Hos6ps 1728, Mocksa). Onun n3
cospateneit Apmeiickoro ¢mota u Poccuitckoro BoeHHO-
Mopckoro ¢rroTa, cionBiKkHUK [leTpa I, renepan-agmupan
(1708). IlepBbiit mpe3upeHT ARMMpPANTECTB-KOMIETHIL,
cenarop (c 15.12.1717). Komanposan pycckiuM $p10ToM BO
Bpemst CesepHoii BoitHbI 1 [lepcupckoro noxopma (1722).

4 A. JI. Bonbiackas (ok. 1675-1730). Ooub JIbBa Ku-
puwinoBnya Happimkuna. YKema Aptemusa IlerpoBmua
Bosnbiackoro, ry6epraTopa A30BCKOIT TyOepHUIL.

5 Anexceit ViBanoBnyu Tapakanos (1678-1760) — Te-
Hepay-aHired, ceHaTop, rybepHaTop CMOMEHCKa, 3aTeM
Havya/JIbHUK TAaHAMWINIKYUX TIOJIKOB Ha YKpauHe U 4jIeH
BOoeHHOI1 Koymnerun. [Ipunnman yyactue B IIpyTckom mo-
xome. B 1722 1. yyactsoBan B Ilepcuackom moxope u us
AcTtpaxaHu 6bUT KOMAaHANPOBAH B KA/IMBILIKIIE YTYCBI /151
MOKYTIKM AparyHckux nomageir. C 1721 mo 1728 rr. Ko-
MaHJI0BaJl IIOJIKaMM: APXaHTeIoropofickuM, PoctoBckum
n Huxeropopcknm.

16 TTanun Anexceit ViBanosuu (1675 - 2.3.1762 rr.).
C 1692 no 1714 TIT. BBIIONHSM OOs3aHHOCTY KOMHATHO-
ro cronbHuKa npu Ilerpe 1. B To >xe BpeMsa cocTosl Ha
cnyx6e B meit6-rBapauy CeMEHOBCKOM IIONIKY B YMHE
nopy4nka, B 1709 r. npoussefieH B KallUTaH-IIOPY4MKI,
B 1715 1. - B KannTaHel. B peBpane 1720 r. Haxommics B
3BaHnyu CMO/IEHCKOrO Bulle-rybepHaTopa.

7 Jlomyxuu Appuan ViBanoBud (1693-1755). B unne
CeKyHJ-Matiopa neit6-reappun IIpeo6pakeHCKOro momnka
B 1722 1. yyacTtBOBan B noxoge B Ilepcuio, u Tam emy He-
CKOJIBKO pa3 IOpyYasy OTBETCTBEHHbIE Jle/la, B TOM YIiC-
ne 24 urons 1722 1. on 6s11 mocnan Iletpom I ¢ Tepexa
K IIIAMXaHy TapKOBCKOMY ¢ MaHM(ecToM. Briocnencrenn
reHepas-Maiop.

18 Bapromomeo Kaprno Pactpemmu (1675, mpepmorno-
KUTENbHO 29 HOs16ps1, Oropentyst —18 (29) Hos6pst 1744,
Cankr-IleTep6ypr) - NMTENUINK M3 MeTa/ld U CKY/b-
IITOp, OTel apxuTekTopa bapromomeo ®panyecko Pac-
TPEeNIN.

¥ Pany (Papyxawn, Pognon) Kanraxysuno (1699-1774
IT.), CbIH Ka3HeHHOro B KoncranTtunomnosne B 1716 1. Ba-
namuickoro rocrogapsi Credana Kanrakysuno. ITpu6sut B
Poccuto BMecTe ¢ Martepbio, [IayHoit Kantakysuto u 6pa-
toM KoHCcTaHTHHOM, B IIepBoit onoBuHe 1720 .

20 CenmmBaHoB Muxann VIBaHOBMY, IIONKOBHUK, KO-
MeH/IaHT LlapMIIbIHCKOI KpeNOCTH.

! Tlocenenne n3 GeIbIX KPeCTbsH, KOTopoe B 1760 T.
06perto cTaTyc cena.

2 Yepubiit SIp — ObIBLINIT Ye3IHBII TOPOJ, PACIIONO-
>KeH Ha 1paBoM 6epery Boirn B 250 KM K ceBepo-3ara-
1y ot Actpaxanu. OcHoBaH B 1627 T. Ha eBOM Gepery
Bonru xak Kpenocrs [1s 3auThl Bo/KCKOro ToproBoro
myTy 1oy, HassaHueM YepHbiit OcTtpor. Yepes cemb et

HepeHeCeH Ha [IPaBblil (HATOPHBIN) Oeper 1 pacomoXeH
Ha BBICOKOM sApy. C 9TOro BpeMeHN IOMy4YM/ Ha3BaHMe
Yepnbiii Ap.

# B Hacrosiee BpeMs: — ropox Bonrorpaz.

# JIMeroTcsl B BULY BEPCTOBbIE CTOIOBI, OTMEpSBILIE
paccTosHMe MeX/Ty HaCelleHHbIMU ITyHKTaMMI.

%5 OcraHoBKa B Kielikax 3aHsIa 2 OHsA, B Te€4eHUE KO-
TOPbIX KH:A3b 1 COIyTCTBYIOMIVE eMY OTAbIXa/IN ¥ IIICaIN
michbMa K umieparpuie Exarepuse n pogctBeHHUKaM [9,
p. 188-195].

%% YK0/moBO — ceno B [yOKMHCKOM TOPOLCKOM OKpyTe
Benropozckoit obmactu.

7 Yerp Xolep — CTaHMIIA, PAcHoIoXKeHHast B 230 KM
0T 06/1aCTHOTO LjeHTpa I. Bonrorpaga, Ha mpaBoM Gepery
JloHa, IpOTUB BIIaJleHN:A B HErO peKku Xomép.

2 ETaHp — MOCENOK ropojckoro Tumna B Bomrorpap-
ckoit obmactu Poccnn, agMuHUCTpaTuBHbI HeHTp EnaH-
CKOro pajioHa M EJIaHCKOro ropoficKOro IOCEIE€HNUs B
310 xm ot Bonrorpapa.

¥ Tonyueeso (TynyueeBka) — ceno B ByTypnnHosckom
paitoHe Boponexckoit o6macTu.

30 Benordpbe - ceno B Ilogropenckom paitone Bopo-
Hexxckoit obmactu. Crobona bemoropoe nzsectra ¢ XVII B.
KakK JIOHCKasl CTaHUIIA.

31 Orubnoe - ceno B YepHsiHCKOM paitoHe Benropon-
ckoit obmacty Poccun, agMyHICTpaTHBHbIN LeHTp Ornb-
HAHCKOTO CeTTbCKOTO MTOCETIEHM .

32 KonbuHo - cemo B PempéBckoM paitone BopoHex-
ckoit obmactu Poccnitckoit Oemeparyn.

% Kpachoe - ceno B Hosoxomépckom paitore Bopo-
HeXXCKoIt o6mactyt Poccun. Boito ocHoBaHo 10 yKasy Ile-
Tpa L

3 JlcrobHoe — ceno B PernbésckoM paitone Bopomesk-
ckoit obmactu Poccnitckoit Oemeparyn.

3 Cunne Jlunsru - ceno B HikHemeBuIIKOM paitoHe
Boponexxckoit o6mactu. AGMUHUCTpaTUBHBIN eHTp Cii-
HE/UIIATOBCKOTO CETbCKOTO MOCEeTIEHN .

3 [NeprunHo - ceno B HivkHeneBuikoM paitoHe Bopo-
HEXXCKOI 06/macTu.

¥ CranoBoit Kononesp — ceno OproBcKoro paitoHa
Oprosckoit obmactn Poccuiickoit enepanyn. SBmsercs
aIMUHUCTPATUBHBIM IIEHTPOM MYHULMIATBHOTO 06pa-
30BaHMA «cenbcKoe nocenenne Cranoo-Konopesbckoer.

* Apmsaun Kapaber B 1708 . 6611 BeIBeseH 13 Typ-
1y B lepbeHT apMsaHCKuM apxrepeeM Munocom Bapra-
netoMm. C 1722 1. mepeexan Ha XUTeNIbCTBO B Poccuio. B
1724 r. no pacnopsbxenuto Ilerpa I onpenenen mactepom
K Manydaxryp-komrternu (7, c. 302].

¥ VImeetcs B Bupy T. Bpemet.

0 Ha pbIHOYHOJ ITOLA L.

1 BecTy TOproBiIio B Kabakax (LIMHKAX).

2 To ecTh yKpauHI[aM ¥ MOJIIaBaHaM.

3 TIo/BIHHYO BOZKY.

“ TloprynaH (MM TOPTONAH) — MOPCKAs KapTa JTo-
xu Bospoxxgennsa or konna XIII go XVI B., Ha KOoTOpOII
nokasaHa akBaropusa CpeausemMHoro n YepHoro mopeit,
a TaxKe mobepexxbe ATTAHTUYECKOTO OKeaHa 3a [1bpar-
TapoM: Ha ceBep — OT IIupeHeickoro momyocTposa o
®nanppun, BKIOYas 10)kHbIe 6epera Vpnauaynu u bputa-



E-ISSN 2537-6152

THE JOURNAL OF ETHNOLOGY AND CULTUROLOGY

2018, Volume XXIII 55

HIM, HA 10T — MAapOKKAaHCKUIL.

* Bacwmmit Muxainosuy [ypbeB Ha IIpoTsKe-
HMM MHOTHUX JIeT, HauMHAasA ¢ 1719 I. 6bII afbIOTAHTOM
W. 10. Tpy6eukoro - tects [I. Kautemupa.

* Anmocton Jaummo [TaBnosuy (1654-1734 rr.). IIpo-
MCXO[UT POJOM 13 MOHABCKUX 60spP, MOCEMMBIINXCS B
Ykpaune npu Bormane XmenpunikoM. Vs6pan Mupro-
POACKUM IIOIKOBHUMKOM B 1682 I. AKTMBHBIN Y4aCTHUK
CesepHoll BolHbL. B 1722 . Bo rmaBe 10 Thic. Ka3akoB
ydactBoBan B IlepcupckoM moxofe. VI36pan rermaHoM
Manopoccun B 1727 1.

¥ Tlo-BupyuMoMy, peub upet o cronpHuke Ilerpa I ba-
typuHe Ipuropun Crenanosude.

* llymaxep VMoranu [laHuws, cTaTcKmil COBETHUK 1
6ubmorexapp Cankr-IleTepOyprckoit axageMmunm Hayk
(pon. 5 cents6pst 1690 r. B Kombmape, Omb3ac, — yM. 3 niosst
1761 1.). Oxonunn Crpac6yprckuit yuusepcuret. B 1714 1.
nprexan B Poccuio, rae mocTymu Ha Cy0y K ApecKuny,
JIeit6-MefiUKy 1japsi, B KadecTBe CeKpeTaps [0 MHOCTPaH-
Hoit mepemnucke. [Tocme cmeptn ApeckuHa B 1719 T. oH
ObUT OCTaBIIeH Ha CrIy>k0e y BrroMeHTpoCTa, IPUHSABIIETO
IZO/MKHOCTH neiib-mennka Iletpa . C cosganns Akagemun
HayK 110 1758 . 3aHMMaJI TO/DKHOCTH 6161noTexapsi, dax-
TUYECK! BO3I/IAB/IAA €€ a[MVHUCTPALINIO.

» Tepxapp @punpgpux Munmnep (Mronnep), unu B py-
cnduumpoBanHoM Bapuante Penop ViBanoBry Musmtep
(uem. Gerhard Friedrich Miiller; 7 (18) oktsi6pst 1705 [4],
Xepdopa, repriorctBo Bectdamms — 11 (22) okts16ps 1783,
MockBa, Poccuiickast ummepust) — pOCCUICKUIT UCTOPH-
orpad HEMELKOro MPOMCXOKAEHMA. [leliCTBUTEIbHBIN
wieH VIMIIepaTOpCKOM aKaJeMuy HayK UM XyHOXeCTB B
Caunkr-Iletep6ypre (agbpooHKT o uctopun ¢ 05.11.1725,
npodeccop uctopuu ¢ 01.07.1730), Burie-cexpetapb Aka-
memuu (01.07.1728-01.06.1730), xoHepeHI|-ceKpeTaphb
Axagemuu  (07.03.1754-21.02.1765), meiiCTBUTENIbHbIN
crarckmit coBeTHUK (1783). PykoBopurens «Bropoii Kam-
YaTCKOI 3KCIIeANLIMN», OPraHN3aTOp MOCKOBCKOTO ITIaB-
HOTO apXMBa.
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Olena YASYNETSKA

THE PECULIARITIES OF GENEALOGY AND MARRIAGE CONDITIONS
OF THE KING OF POLAND BOLESEAW THE GENEROUS (THE BRAVE)
AND KYIVAN RUS’ PRINCESS VYSHESLAVA (C. 1067)

Rezumat
Caracteristicile genealogiei si circumstantele
casitoriei regelui Polonei Boleslaw II Generos
si Printesei Vaseslava din Kiev (aprox. a. 1067)

In articol se analizeazi circumstantele unui contract
matrimonial dintre Polonia si Rusia Kieveana - a regelui
Poloniei Boleslaw II Generos (Viteaz; aprox. 1042 — aprox.
1081) si Printesei din Kiev Vaseslava (aprox. 1047 — aprox.
1089). Sunt citate date despre mostenitorul unic al cuplului
regal — Mieszko (aprox. 1069-1089) si casétoria sa dinas-
tica cu printesa din Kiev. Este urmarita genealogia lui Bo-
leslaw II, cel mai mare fiu al lui Kazimir I (1016-1058) si
printesei din Kiev, Doboneghi-Maria (1015/1017-1087),
in versiunea noastrd — fiica lui Sv. Boris-Roman Vladi-
mirovici (aprox. 990-1015/1017). Este trasata genealogia
sotiei lui Boleslaw II - Printesa din Kiev Vaseslava, ne-
poata sau stranepoata lui Yaroslav Mudrai. Sunt analizate
versiunile genealogice existente si propuse niste versiuni
noi ale arborelui genealogic. Sunt propuse argumente in
favoarea originii sale din dinastia domnilor Przemysl -
descendenti ai lui Vladimir Iaroslavici (1020-1052). Sunt
determinate particularitatile vietii si activitatii cuplului
regal — Boleslaw II si Vaseslava, precum si rolul lor in dez-
voltarea culturala a Poloniei in a doua jumatate a secolu-
lui al XI-lea. Sunt numite monumentele de constructie de
cult, ale ciror fondatori sau restauratori sunt considerati
Boleslaw II si sotia sa. Studiul realizat confirmi existenta
relatiilor dinastice active intre Polonia si Rusia Kieveand in
secolele XI-XII ca un factor important al relatiilor inter-
statale si interculturale.

Cuvinte-cheie: Polonia, Rusia Kieveana, Véseslava,
Boleslav IT Generos (Viteaz), relatii dinastice.

Pesrome
Oco6GeHHOCTH POJOCTOBHOI 11 06CTOATENBCTBA OpaKka
kxopors Ilonsmu Bonecnasa II Ilenporo u kueBckoi
KHsKHBI Bpimecnassr (ok. 1067 1.)

B crarbe mpoaHanu3MpoBaHBl OOCTOATENHCTBA
OJJHOTO 13 MAaTPUMOHMUAIBHBIX co01030B [lompmm u Kn-
eBckoit Pycn — xoponsa Ilonpmn Bonecnasa II Hlexppo-
ro (Cmemoro; ok. 1042 - m. 1081) u K1MeBCKOIM KHSAXKHBI
Boimtecnasst (1. 1047 — 1. 1089). [IpuBeneHs! faHHbBIE O
eHCTBEHHOM Hac/efHIKe KOPOJIeBCKOM 4eThl — Met-
Ko (ox. 1069-1089) u ero grHacTMYECKOM Opake C KMEB-
ckoit KHkHOI. [Ipocnexxena pogocnosHas bonecnasa I1
- crapuiero cpiHa Kasummpa I (1016-1058) u kmeBcKoi
KHsDKHBI [Jobonern-Mapun (1015/1017-1087), mo Hamrei
Bepcun — podepu C. bopuca-Pomana Brnapumuposnua
(okx. 990-1015/1017). IIpocneskeHa pOJOCIOBHASI >KEHBI

bonecnapa II — xmeBCcKO¥ KHAXHBI BpllecnaBbl, BHYY-
Ky iy npaBHydku fpocmaBa Mypporo. Paccmorpens
CYIIeCTBYIOLIME ¥ TIPeNIO’KeHbl HOBbIE TeHea/loryde-
CKIe Bepcuu ee pofioc/oBHOI. ITpuBefeHbl apryMeHTbI
B IIO7Ib3Y €€ IMPOVCXOXKJEHNUA U3 AVHACTUY TI€PEMBIIIIb-
CKUX KHA3€ll - IOTOMKOB Bmagmmmpa Sfpocmasmda
(1020-1052). OmpepeneHpl 0COOEHHOCTM XXU3HU U Jiesi-
TeJIbHOCTY KOPOJIeBCKoil 4yeThl — bonecnasa Il u Boimrec-
JIaBBI, @ TAKXKe VX PO B KY/IbTYpHOM passutyn [lonbimm
BTOpOJI MonoBuHbI XI B. HasBaHbI MaMATHMKM KyZIbTOBO-
IO CTPOUTENbCTBA, OCHOBATE/IAMM MV BOCCTAaHOBUTE/IA-
MI KOTOpPbIX cumuTaloT bonecnasa II n ero cympyry. Vc-
CTIlefloBaHNe IOATBEP)K/aeT CYIIeCTBOBAHME aKTMBHBIX
IVHACTHYeCKNX oTHoueHw 1 [Tonpmm n Knesckoit Pycu B
XI-XII BB. Kak Ba>KHOTO (paKTOpa MEKIOCYapCTBEHHBIX
U MEXKY/IbTYPHBIX OTHOLIEHWIL.

Kmouesbie cmosa: Ilonbura, Kuesckaa Pych, Bbi-
mrecnasa, bonecnas 11 Mlenperit (Cmenslit), guHacTide-
CKIJI€ OTHOLIEHII.

Summary
The peculiarities of genealogy and marriage conditions
of the king of Poland Bolestaw II the Generous and
Kyivan Rus’ princess Vysheslava (c. 1067)

The article analyses the circumstances of one of the
Polish-Kyivan Rus matrimonial alliances — between king of
Poland Bolestaw II the Generous (the Brave; circa 1042 —
after 1081) and the Ruthenian princess Vysheslava (c. 1047
- after 1089). Data on the sole heir of the royal couple -
Meshko (around 1069-1089) and his dynastic marriage to
the Kiev princess are given. The genealogy of Boleslaw II,
the eldest son of Kazimir I (1016-1058), and the Kiev prin-
cess Dobonega-Maria (1015 / 1017-1087), was tracked, ac-
cording to our version — the daughter of St. Boris-Roman
Vladimirovich (around 990-1015/1017). The genealogy of
the wife of Boleslaw II - Kiev Princess Vysheslava, grand-
daughter or great-granddaughter of Yaroslav the Wise is
traced. The existing and new genealogical versions of her
family tree are considered. The arguments in favor of her
origin from the dynasty of Przemysl princes — descendants
of Vladimir Yaroslavich (1020-1052) are given. The pecu-
liarities of life and activity of the royal couple — Boleslaw
IT and Vysheslava, as well as their role in the cultural de-
velopment of Poland in the second half of the XI century
are determined. Monuments of cult construction, whose
founders or restorers are considered Boleslaw II and his
wife, are named. The research substantiates the existence of
active dynastic relations between Poland and Kyivan Rus
in the XI-XII centuries as an important factor of interstate
and intercultural cooperation.
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During the XI-XII centuries, Kyivan Rus (Ru-
thenia) had a significant international influence and
maintained permanent relations with many Euro-
pean states, often strengthening them with dynastic
marriages. Matrimonial alliances were a powerful
factor in the interaction between Ukrainian (Kyivan
Rus) and European cultures.

The topicality of the research is conditioned, on the
one hand, by the growth of interest in national history
and culture in the society striving for European val-
ues, and, on the other, by the lack of systematic studies
of the national history of the XI-XII centuries in the
context of European civilization and the existence of
many «blank spots» (unexplored facts of the history)
in native and European genealogies, especially in ref-
erence to royal descendants of the female sex.

To cover the chosen topic, the works of Ukrainian
and foreign scholars devoted to the study of genealo-
gies were used — Rus’ (descendants of Volodymyr the
Great) [4; 7; 13; 15; 165 21; 225 23; 24; 27; 34; 35; 39;
47, 50] and Polish (Piasts — descendants of Bolestaw
the Brave) [37; 38; 41; 42; 46; 50, 52; 53; 54; 56; 58;
63; 64; 65; 70], as well as Polish-Ukrainian dynastic
relations [18; 21; 22; 23; 24; 25; 33; 34; 35; 39] and re-
searches on cultural heritage monuments in Poland
in the XI-XII centuries related to matrimonial alli-
ances [44; 45; 48; 49; 51; 57; 59; 61; 62; 67; 68; 69].

The source of the research are national chronicles
[19; 12; 31] and European annals and records [1; 2; 3;
5; 65 8;9; 11; 14; 17; 26; 28; 30; 32; 33; 36; 43; 55; 60].

The purpose of the article is to find out the pe-
culiarities in the genealogies of the Kyivan princess
Vysheslava and the king of Poland Bolestaw II the
Generous (the Brave), to study the conditions of
their matrimonial alliance, the circumstances of their
lives and activities, as well as to outline the role of
the spouses in the cultural development of the Old
Polish state.

Secundum artem, native chronicles often ignored
the female representatives of the princely family.
Thus, the Hypatian Codex (also known as Hypa-
tian Chronicle) in particular, the personal index,
complied by L. Makhnovets, contains, for example,
169 men’s names beginning with letter “B” and only
11 womens names [19, p. 472-478]. Much of the
same is true for the names beginning with other let-
ters. Many women’s personalities of the Chronicle
have been preserved under the nameless notation:
“wife”, “daughter”, “sister”, or “unknown”.

One of those little known in Ukrainian his-
tory is the princess Dobroniga-Maria (circa 1015 /

1017-1087), pursuant to our version — a the daughter
of Boris-Roman Volodymyrovych [35, p. 175-193].
Our chronicles mostly even do not know her name,
in particular, the Hypatian Chronicle only calls her
“a sister of Yaroslav” [19, p. 94]. The exception in this
regard is the later Hustynian Chronicle (XVII cen-
tury.), which gives both names of the princess [12,
p. 53]. Obviously, the author of the chronicle based
his data on Polish sources (by M. Cromer, M. Belsky
and others), which saved more information about
Dobroniga [2, p. 345; 5, p. 70; 33, p. 253].

About 1040, Dobroniga was married to the
ruler of Poland, Casimir the Restorer (1016-1058)
of the Piast dynasty. Within the marriage of Casi-
mir and Dobroniga, four sons were born: Bolestaw,
Wiadistaw, Mieszko, Otton and a daughter Sviatosla-
va (Swatawa Polska, 1050-1126), who later became
the first Queen of Bohemia, the wife of Vratislav II
(1035-1092) [8, p. 51; 37, p. 16].

Their sons - Mieszko and Otton died in young
age. Mieszko - at the age of about 20 [22, p. 25], Ot-
ton - in his childhood. The two other sons of Cazi-
mir and Dobroniga - Bolestaw and Wiadistaw mar-
ried princesses of Ruthenian origin. The younger son,
Wiadistaw, at a first glance, is not connected with
Kyivan Rus royal family, but in fact - one of his wives
and the mother of his chief successor was Judith of
Bohemia - the great granddaughter of Grand Prince
of Kyiv Yaroslav the Wise, the granddaughter of An-
astasia Yaroslavna and Andras I, king of Hungary.

The elder son of Dobroniga — Bolestaw also mar-
ried a Kyivan Rus princess, the mysterious Vysheslava.

“Praise and reproach” of Bolestaw II

The Chronicle of Jan Dlugosz announces the birth
of the eldest son of Casimir and Dobroniga-Maria af-
ter 1042: “Polish Queen Dobrogniva gave birth to the
first-born son; Polish king Casimir, rejoicing in great
joy about his birth, gave him in baptism the grand-
father’s name Bolestaw..” [33, p. 254]. Researchers
suggest that this event could have occurred between
1039-1042 [52, p. 153-154]. The celebration in honor
of the newborn lasted for several days (Ibid.). So it
was advent time of Bolestaw II in the Polish history
(circa 1039 / 1042-1081 / 2).

Polish chroniclers call Bolestaw II three nick-
names: Generous [8, p. 53-54], Bellicose (or Cruel)
and Brave [5, p. 71; 42, p. 22; 37, p. 93]. In the view
of scholars, such names are the best characteristics of
this ruler and his period [42, p. 22].

The young prince obtained good education; he
knew foreign languages (ibid.). After the death of his
father Casimir on November 28, 1058 Bolestaw in-
herited the throne [37, p. 85-87], as it is reported by
Gallus Anonymus: “After Casimir left the world of the
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living, his eldest son Bolestaw, a generous and warlike
man, began to rule in the Polish kingdom” [8, p. 53-
54]. Since the young prince was only about 16 years
old, he often heeded his mother’s advices, who had a
significant influence on him for a long time.

Bolestaw II continued the activities of his father in
the field of church construction. In particular, the re-
construction of the Gniezno Cathedral was complet-
ed, and it was consecrated in 1064. During Bolestaw II
reign, Archdiocese of Gniezno was renewed in 1075
with subordinated dioceses in Krakow, Wroclaw,
Poznan and the newly created one in Plock [42, p.
23]. With the support of Bolestaw II, Ptock Cathedral
was built in 1075. He also founded the Benedictine
monasteries in Lubin, Plock and Wroctaw [63, p. 60].
Some scholars also consider him to be the founder of
Abbeys in Tyniec and Mogilno [63, p. 62], however,
most likely, Bolestaw was the successor of the con-
struction started by his father Casimir [57, p. 31].

Bolestaw the Generous became the first Polish
ruler who minted his coins in sufficient quantities to
drive out foreign “currencies” prevailing in the coun-
try at the time of the first Piasts [66, p. 80]. He orga-
nized royal mints in Cracow and Wroctaw. It had a
significant impact on the economy and the develop-
ment of culture in the state.

It is peculiar that the coin (“denar”) of Bolestaw
IT depicts the church with domes of Byzantine style
pertained for Orthodox Kyivan-Rus architecture on
its reverse side [54, p. 368-369].

Bolestaw tried to pursue a well-balanced inter-
national policy, succeeding his father and encircling
surrounding himself with his allies, in order to resist
the intensive expansion of the Holy Roman Empire.
In particular, a peace agreement with the Bohemians
was signed and affixed by the marriage of Bolestaw’s
sister and the ruler of Bohemia [52, p. 176]. However,
some researchers consider the internal and external
policies of Bolestaw II to be fundamentally different
from the policy of Casimir I [57, p. 31].

Gall Anonymus states: “King Bolestaw was a brave
and decisive warrior, hospitable master, philanthro-
pist and the most generous among the generous” [8,
p. 54]. The Chronicle describes the examples of in-
credible generosity of the ruler and his military valor:
“He himself, like Bolestaw the Great, entered as an en-
emy the capital of the Rus kingdom - a prominent city
of Kyiv - and, by the blow of his sword, left a mark on
the golden gates of the city. There he enthroned one of
the Ruthenians from his own family, whom the king-
dom belonged to, and all the revels, who did not obey
him, were removed from power” (ibid.).

Dlugosz specifies — “one Ruthenian” is Iziaslav -
“a relative from his mother’s kinship” [33, p. 271],
referring to Dobroniga, who belonged to the family

of Kyiv rulers. In addition, the wife of Iziaslav Yaro-
slavych was Gertrude - an aunt of Bolestaw II, a sis-
ter of his father Casimir I the Restorer.

The Hypatian Codex mentions the name of
Bolestaw II only once - about 1069 concerning the
same events — the princely strife in Kyivan Rus: “Went
Iziaslav with Bolestaw [Lechitic Prince] to war against
Vseslav..” [19, p. 106]. Native sources contain no de-
tails about the campaign, but the Polish chronicles are
rich in such descriptions instead. In particular, Jan
Dlugosz in 1070 states that Bolestaw II went to war
against Rus under the pretext of restoring the pow-
er of Kyivan prince Iziaslav, his relative, but in fact,
the chronicler says, — wishing to repeat the feats of
his great-grandfather, Bolestaw I, “to conquer Rus for
himself and the Polish kingdom” [33, p. 261]. From
the Chronicle of Jan Dlugosz we learn that the army
of Bolestaw stayed in Kyiv “all summer, autumn and
winter long” [33, p. 263]. M. Stryskowski adds poeti-
cally: “..admiring the bliss of the neighborhood and
the Kyiv magnificence and handsomeness of won-
drous beauty and graceful figures of blond and black-
browed girls” [30, p. 230].

On his way back to Poland,Bolestaw captured a
number of fortified towns on the border along the San
River including Peremysl, exposing the city to a long
siege and forcing its inhabitants to suffer from hunger
and thirst [33, p. 264-265; 30, p. 231-232].

Several times the Chronicle indirectly refers to
Bolestaw in the context of Iziaslav’s escape to Poland
(in 1068). Circa 1073, Iziaslav arrived at the Polish
ruler with rich gifts amid hopes to gain his military
support again. But beyond expectation, according to
the Chronicle, “everything was grabbed from him by
Lechits” and they showed him to the door [19, p. 112].

Iziaslav even appealed to the Pope for help, and
also to the emperor of the Holy Roman Empire Hen-
ry IV, with a request to punish the abuser and help to
redeem Kyivan throne, usurped by his brother Svia-
toslav [17, p. 119-120]. In the context of these events
one document is very interesting — the letter of Pope
Gregory VII to Bolestaw with “parental guidance”
“For peace and tranquility, — writes the Pope, - ...you
should keep the love that you (...) violated by striping
he king of Rus of his money. Therefore, (...) we are
very much asking you and convincing (...), order to
reimburse him whatsoever was taken from him by
you or yours [people]..” [26, p. 112].

From Lambert Hersfeld Chronicle, we learn that
the complaints of Bolestaw’s treachery were exagger-
ated - far from “everything” was taken by the Polish
prince from Iziaslav, since later he came to the Ger-
man emperor with “countless treasures” as gifts [17,
p. 119-120].
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Jan Dluhosz reports on other campaigns of
Bolestaw against Rus in 1074 and 1075-1076. [33,
p- 268-270]. Similar information is contained in the
Chronicle of M. Strykowski [30, p. 232]. However,
the Hypatian Codex and other Rus Chronicles keep
silent about these events, it can testify to their uncer-
tainty, moreover, already in 1076 Rus princes assist-
ed Bolestaw in his struggle against the Bohemians:
“Vladimir, the son of Vsevolod, and Oleg, the son
of Sviatoslav, went to help Lechites against Czechs”
[19, p. 121]. It is known that “the help” came exactly
to Bolestaw II. Also Monomach in his “Pouchennia”
(“Homily”) mentions this campaign of Volodymyr
Monomach and Oleg Sviatoslavych to help Bolestaw
the Brave [19, p. 458].

Under? In 1078, Jan Dlugosz also mentions the
participation of Bolestaw II troops in support of
Prince Yaropolk Iziaslavich of Volhynia and his recon-
ciliation with Volodymyr Vsevolodovych [33, p. 275].

The sources testify about Bolestaw’s fight against
other adversaries, in particular against the Pom-
eranians, who, according to Gallus Anonymus, were
still pagans in his time [8, p. 54]. With his troops,
the Polish ruler drove King Solomon from Hungary
(appositely, the son of the Kyivan princess Anastasia
Yaroslavna - the Queen of Hungary by marriage) and
enthroned Vladislav (Laszlo), the son of Bela I [8,
p. 57; 6, p. 358].

On December 25, 1076, Bolestaw II, together with
his wife, was crowned by Archbishop Bohumil at the
Gniezno Cathedral in the presence of the Papal Leg-
ate and 15 bishops [58, p. 32].

Summarizing the period of Bolestaw II reign,
Polish chroniclers highly evaluate his talent of ruler,
but also express critical judgments about Bolestaw’s
personal qualities: “He was almost equal to his pre-
decessors with his deeds, but some superfluity of his
ambition and arrogance kept him on the alert” [8,
p- 53-54].

The title of the last chapter of Dlugosz Chronicle,
dedicated to Bolestaw II (under? 1081), also sounds
meaningful and contradictory: “Praise and reproach
to the Polish king Bolestaw” [33, p. 276]. The re-
proach to the ruler was expressed by the chroniclers
concerning the tragic death of the bishop of Krakow
Stanislaus, later canonized by the Catholic Church.
Polish chronicles indicate that after military cam-
paigns, Bolestaw severely punished soldiers-fugitives
[5, p- 34] and cheating Polish women who were not
honest and betrayed their husbands-warriors with
slaves [33, p. 273].

Because of frequent wars, Bolestaw was compelled
to introduce compulsory military service [58, p. 32]. All
of this has led to dissatisfaction among the people and

protest against the ruler as chroniclers and researches
admit. The personification of this confrontation was,
in particular, the bishop of Krakow Stanislaus.

The Chronicle of Greater Poland (Wielkopolska
Chronicle) tells us: “St. Stanislaus (...), seeing that
Bolestaw, run amuck like a boisterous beast on the
sheep, and the blood of innocents pours out of the
tyrants sword (...), denied him the right to attend the
church” [5, p. 74]. There are evidences that Stanislaus
accused the king of lewdness and other sins in public
and accursed him to an anathema [58, p. 32]. Guag-
nini writes that“because of the sinfulness of the king
Stanislaus refused him to receive Holy Communion”
[9, p. 88]. And because of this reason it seems to the
chronicler, Bolestaw sentenced the canon to death.
But there are other narratives of the event.

According to the historical sources, bishop Stan-
islaus was a member of the opposition elite conspira-
cy against Bolestaw II who tried to remove him from
power in favor of his younger brother Wladystaw. This
is confirmed by Gallus Anonymus, whose chronicle is
the oldest Polish source [8, p. 58]. Bolestaw publicly
blamed the bishop for treason and sentenced him to
death. On April 11, 1079, the king of Poland person-
ally executed Stanislaus during the church mass in
Krakow Church of St. Michael at Skalka (now — The
Church of St Michael the Archangel and St. Stanislaus
Bishop and Martyr and Pauline Fathers Monastery)
[5, p- 74-75; 9, p. 88]. Gallus Anonymus, condemn-
ing treachery, also does not approve the ruler’s act:
“One the Lord’s Anointed should not penalize an-
other anointed one using corporal punishment. That
is, he [Bolestaw] was very disserved by the fact that
he added one sin to another one, when he ordered to
dismember the bishop because of treason. We will not
justify the traitor-bishop, but we also do not praise the
king, who has revenged improperly..” [8, p. 57-58].

The death of the bishop led to an open rebellion
against the king, who was forced to leave the coun-
try and found refuge in Hungary, at the court of king
Laszlo I, where, according to the sources, he stayed
for a short time [5, p. 75]. According to one theory,
soon after that Bolestaw died under mysterious cir-
cumstances, probably, he was poisoned [58, p. 32].
There is also evidence that he was buried in the Tyniec
Benedictine Abbey near Krakow that was founded by
Bolestaw II as some researchers believed [63, p. 62].

There is also a popular legend, retailed by the
chroniclers, that after these events c. 1082 Bolestaw
“retired to a convent in the Carinthian mountains
(...) without announcing anyone about his origin,
nor about his crime, and he served all the monks
there until he died. After his death, the testament was
found, written by his own hand, from which it fol-
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lows that he was the Polish king Bolestaw” [9, c. 88].
M. Strykowski specifies the location of the monastery:
“..in Ossia, half a mile from the town of Feldkirchen”
[30, p. 239]. This is still the functioning monastery in
Carinthia (Austria). The Chronicles report that the
monks built a tombstone of marble with the image of
a horse and the inscription «Rex Boleslaus Polonieoc-
cisorsancti Stanislai Epi Cracoviensis» on the grave of
the king (“The King of Poland Bolestaw, the murderer
of St. Stanislaus, Bishop of Krakow”) [30, p. 239]. The
gravestone has survived in the monastery to this day.

Before 1069, Bolestaw got married to Rus’ princess
Vysheslava.

On the origin of Vysheslava
(c. 1047- after 1089)

The etymology of the name of the Rus princess -
“High (great) glory”, however, did not guarantee her
certain mentions in the native chronicles. Because of
a disappointing tradition, the sources often ignored
female representatives of a princely family. Unfortu-
nately, Vysheslava is not an exception.

Modern historical generalias contain no infor-
mation about Vysheslava, Queen of Poland, f.e. the
Encyclopedia of the History of Ukraine. The article
devoted to Boleslav II, placed in EHU, contains no
information about the Rus princess Dobroniga-Ma-
ria, the mother of Bolestaw II, and the Rus princess
Vysheslava - his wife [10, p. 331-332]. However, we
consider the facts of such a dynastic affinity of the
kings of Poland with the Kyivan ruling dynasty to be
very important.

Polish genealogist O. Balzer considered the in-
formation about the wife of Bolestaw II insufficient
to convincingly testify to her origin [37, p. 98], re-
searcher T. Yurek supposed that Vysheslava could be
a representative of the Czech Premyslid dynasty [53,
p. 95-104]. However, the vast majority of researchers
and ancient sources clearly indicate her Kyivan Rus
origin.

N. Karamzin calls the wife of Bolestaw II“an un-
known princess of Ruthenia” [15, p. 49]. Vysheslava
was also mentioned by: D. Donskoy [13, p. 36-37],
A. Ekzempliarski [34, p. 586], J. Hubner [50],
M. Kromer [55, p. 426], I. Linnichenko [18, p. 53],
L. Voitovych [7, p. 305-306] and others in their re-
searches. Special research devoted to Bolestaw II and
his family was fulfilled by: M. Rozek [64], N. Wilson,
T. Parkinson [69], K. Benyskiewicz [40, 41], T. Biber
[42], K. Jasinski [52], Z. Satala [65], N. Delestowicz
[46], J. Banaszkiewicz [38], P. Wiszewski [70] and
others.

The Hypatian Codex does not mention Vysh-
eslava. The oldest Polish chronicles (Gallus Anony-
mus, Kadlubek, Chronicle of Greater Poland) also do

not know? include the princesss name. We found
information about the princess in later sources, in
particular, by Jan Dlugosz. The Chronicle calls her
“a daughter of the Prince of Ruthenia’, however,
does not indicate the name of her father [33, p. 259].
A. Guagnini and M. Strykowski call the princess
Viszeslava (Wizestawe) [9, p. 88] and “The successor
of the Rus princess” [30, p. 229].

L. Makhnovets presents another variant of the
name of Vysheslava - Vyslava, and, according to
his comments in the Hypatian Codex, she was the
daughter of the Grand Prince of Kyiv Sviatoslav
Yaroslavych [19, p. 176]. The researcher is referring
to the Russian historian V. Tatishchev. The Ioachim
Chronicle in Tatishchews exposition of 1065 states:
“../This year Vysheslava, the daughter of Sviatoslav
of Chernigov was given in marriage to Bolestaw of
Poland” [31, p. 84]. This theory is supported also by
I. Linnichenko [18, p. 53], M. Baumgarten [39, p. 13],
D. Donskoy [13, p. 36-37] and others.

However, we know from Dlugosz Chronicle that
the bride of Bolestaw II was “the only daughter” of
the Rus’ prince [33, p. 260]. Consequently, there is
a contradiction: Sviatoslav Yaroslavych, as the Hypa-
tian Codex testifies, had also a daughter with the
name Predslava, who evidently was wife of the Hun-
garian king Laszlo (Saint Ladislaus), and after his
death (1095) she returned to Rus and ended her life
taking monastic vows [19, p. 176].

M. Kromer wrote that Vysheslava father’s name is
unknown; J. Hubner in his “Genealogische Tabellen”
calls her to be a daughter of Vyslav [15, p. 236].

The Gustian Chronicle calls Vysheslava the daugh-
ter of Vyacheslav Yaroslavych, Prince of Smolensk [12,
p. 57]. This opinion is supported also by A. Ekzem-
pliarski [34, p. 586]. It is just a weight of N. Karamzin
that made the hypothesis very popular and expanded,
as A. Nazarenko states (it was supported by K. Krause,
V. Timiryazev, E. Brown and others) [24, p. 181-194].
At the same time, Karamzin idenfitied the wife of
Vyacheslav Yaroslavych as Oda von Stade [15, p. 25].
However, most researchers consider Oda to be the
wife of Sviatoslav Yaroslavych [24, p. 181-194].

“Annales Stadenses” reported about the marriage
of Oda von Stade to the “king of Rus” (“regi Ruzie”)
and her return to the homeland after his death but
without naming the ruler of Rus [36, p. 319].

I. Linnichenko wrote that Vyacheslav (born in
1034) at the time of Bolestaw’s marriage (1065, ac-
cording to Tatischev) [31, p. 84], could not have a
daughter of a marriage age [18, p. 53]. We agree with
J. Dlugosz and suppose the marriage could take place
somewhat later — c. 1067-1068 [33, p. 259-260]. Ac-
cording to the tradition of those times, the girl could
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be married at the age of 13-14. Assuming that Vy-
acheslav married early (at the age of 18-20), it is quite
probable that his daughter could already be 14-16
years old in 1068.

In favor of this hypothesis is the fact that Vyacheslav
Yaroslavych had no other daughters, and Vysheslava
in this case was really “the only daughter of her father”
[33, p. 260]. Indirectly the hypothesis is supported by
the fact that Bolestaw helped Kyivan prince Iziaslav in
his struggle against Sviatoslav Yaroslavych (father-in-
law of Bolestaw II, according to Makhnovets and oth-
ers). The campaign of Iziaslav Yaroslavych against his
brothers — Vsevolod and Sviatoslav happened just af-
ter the marriage of Bolestaw II to Vysheslava - c. 1069.
In our opinion, it's doubtful that the “newly-minted”
son-in-law immediately went against his wife’s fa-
ther. Jan Dlugosz and M. Strykowski announce the
campaigns of Bolestaw exactly against Sviatoslav and
Vsevolod [33, p. 268-270; 30, p. 272].

In addition, Dlugosz, recalling the death of Svia-
toslav Yaroslavych (in 1072) and his son Hlib, does
not mention that this is the closest Rus relatives of
Vysheslava [33, p. 267], to whom he devoted a lot of
attention in his chronicle.

A unique testimony is also contained in the Chron-
icles of M. Strykowski - he calls Przemysl principality
to be Vysheslava's homeland. The reigning rulers of
these lands later were descendants of another Yaro-
slavych - Volodymyr. So, according to our original
opinion, Vysheslava could be a daughter of Volody-
myr Yaroslavych. All the more, some of the historians
consider the wife of Volodymyr Yaroslavych to be the
same Oda von Stade [39, p. 95-102].

Vysheslava could also be a granddaughter of
Volodymyr, a daughter of his son Rostyslav — prince
of Przemysl and the founder of the Halych dynasty
(c. 1038-1067). The yeare of life of the prince are bet-
ter correlated with the age of Vysheslava.

In addition, the wife of Rostyslav was Lanka of
Hungary, daughter of Bela I, who was actively sup-
ported by Bolestaw II. The wife of Bela himself was
an aunt of Bolestaw II — Richeza, a sister of Casimir I
(33, p. 393-394].

Bela returned the throne of Hungary several times
thanks to the military support of the Polish ruler. In
the case of kinship, (Bela could have been the grand-
father of Boleslav’s wife) such support is explainable.
Moreover, no other daughters of Volodymyr or Ros-
tyslav are known. Thus, Vysheslava in this case can be
the “only daughter” of both princes.

Consequently, the question remains controversial
[7, p. 305-306; 16, p. 16-19].

Jan Dlugosz describes that the prince’s marriage
was promoted by constant blandishments of secular

councilors, in order “to continue the family line” in-
asmuch as one of the descendants of the throne of Po-
land - the youngest of Bolestaw’s brothers - Mieszko
(Meczystaw) died one year before [33, p. 259].

When the councilors began to learn which of the
women could be well-deserved of such a king, “their
eyes lay on” the only daughter of the Prince of Ruthe-
nia. Dlugosz does not name the prince, only indicates
that the bride “owned a large part of Rus” according
to her father’s inheritance. The Chronicle points out
that the princess “surpassed all the others with her
beauty as well as spiritual and physical qualities” [33,
p. 260]. According to the ironic remark of the re-
searcher I. Linnichenko, “Dlugosz always knew more
than his sources” [18, p. 53], hinting that Dlugosz pre-
sumed free conjectures and speculations concerning
written evidences which he based his Chronicle on.

Although the Ioakim Chronicle in V. Tatish-
chev’s exposition gives information about the event
of 1065, it is more likely that the marriage could be
arranged later - c. 1067/1068. The gorgeous wedding
took place in Krakow, wedding celebrations included
knight tournaments on spears, as Jan Dlugosz wrote
(33, p. 260].

Already in the next year (1069), all who were
“concerned about the childlessness and infertility of
their princess” were announced that the Queen be-
came pregnant. Jan Dlugosz points out even the ex-
act date of birth of the prince’s firstborn - April 12
(ibid.). The newborn received “Baptistery Mersion”
in Krakow church (evidently Royal Cathedral) from
the Bishop Zula (Lampert) and assumed “grandfa-
ther’s name” Mieczystaw (ibid.) - Mieszko. Then the
chronicler gives a detailed description of the joyful
event celebrations.

In several years, Vysheslava was crowned together
with her husband (on the Christmas Day, December
25,1076) in the Royal Gniezno Cathedral [65, p. 34].

In 1079, Vyshelawa shared the fate of her husband
and was exiled in Hungary (ibid.). She became a wid-
ow c. 1081/1082, few years later (around 1086), she
and returned to Poland together with her son.

Mieszko Boleslavych and Kyivan princess
Evdokia Iziaslavna

A tragic fate lay in store for the son of Bolestaw II
and the Vysheslava - Mieszko (1069-1089). First, the
young Prince stayed with his parents in exile in Hun-
gary at the court of king Laszlo I (Vladislav). After the
death of Bolestaw, the young man remained for some
time with his mother in Hungary. Gallus Anonymus
writes:“This boy, after his father’s death, was brought
up by Vladislav, the king of Hungary, who loved him
as a son because of respect for his father. The young
man, of course, surpassed by beauty and nobility all
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his age mates in Hungary and Poland, and attracted
everyone with a hope for the future reign” [8, p. 59].
The Chronicle shows that in a while Mieszko’s uncle,
Wihadistaw I Herman, ..decided (...) to call him to Po-
land..” (ibid.). However, there is another theory, testi-
fied by the Hungarian Illuminated Chronicle (Chro-
nicon Pictum): In 1089, the Hungarian king made a
military campaign against Poland and put Mieszko
Bolestawych on the Krakow’s throne [60, p. 1360].

Soon, the prince married a “Ruthenian girl”, as
Gallus Anonymus says, and further specifies: “This
beautiful young man, married at such a young age,
behaved himself so wisely and rationally, following
the ancient rites of his ancestors, that inspired won-
der in all of his motherland” [8, p. 59]. The exact date
of the marriage is announced by “Rocznik Swien-
tokrzyski” and “Rocznik Kapituly Krakowskiej”— 1088
3, p. 214; 2, p. 345].

Polish chronicles testify to the further fate of
the only son of Bolestaw II and Vysheslava: “It is al-
leged that some envious people, apprehended that he
[Mieszko] would revenge for his father, poisoned this...
young man, and even those who drank with him, nar-
rowly averted death. After the death of young Mieszko,
the whole Poland was in mourning like a mother be-
wailing the death of her only son..” [8, p. 59].

The “Ruthenian girl”, who shared his destiny (she
was probably poisoned with her husband), was Ev-
dokia (Eupraxia), according to some researchers — a
daughter of Iziaslav Yaroslavych and Gertrude of
Poland [33, p. 151]. Dlugosz indicates her name and
origin [33, p. 279] in his Chronicle. However, A. Naz-
arenko does not consider her to be a daughter, but
a granddaughter of Iziaslav - a daughter of his son
Sviatopolk, Prince of Turov [23, p. 582]. This theory
seems to be more probable taking into consideration
the date of the marriage. We also assume that Evdokia
could be a daughter of another Iziaslavych - Yaropolk.
His principalities (Volhynia and Turov) were close to
Poland in terms of location, and, moreover, it’s known
about the political support of Yaropolk by the Polish
king Bolestaw II [33, p. 275].

According to the original opinion of the modern
Polish researcher K. Benyskiewicz, the wife of Miesz-
ko was Katarina - a daughter of another grand prince
of Kyiv Vsevolod Yaroslavych [41, p. 106].

The death of Mieszko opened the opportunity to
the younger brother of Bolestaw II - Wladistaw I Her-
man to ascend to the throne (1042 / 1044-1102). That
is why some researchers assume his probable partici-
pation in these tragic events.

The death of Mieszko dates back to 1089. Gallus
Anonymus describes the suffering of Vysheslava over
her son: “..poor mother was lying all the time like a

dead» on the grave of her only son, «and after the fu-
neral bishops barely brought her to life..” [8, p. 59-
60]. This was the last mention of Vysheslava in sourc-
es. The further fate of the Ruthenian princess and the
Polish queen is unknown. Her place of burial, as well
as the burial places of her son and daughter-in-law
remains unknown.

A number of cultural heritage monuments in
Poland are connected with the life and activities of
Vysheslava and Bolestaw II royal couple — mostly the
monuments of religious building and structures of
the XI century. These are, in particular - the Wawel
Royal Cathedral, which was rebuilt during the time of
Bolestaw II, and probably served as the place of bap-
tism of his son Mieszko. Bolestaw II is believed to be
the founder of the Benedictine Abbey in Lubin, Mo-
gilno, Tyniec, Wroclaw, Plock [63, p. 60]. However,
some researchers consider Bolestaw as the successor
of the construction of the monasteries in Tyniec and
Mogilno, started by his father Casimir [58, p. 31].

The particular monument of Polish cultural heri-
tage associated with the name of King Bolestaw II
and his wife, Vysheslava, as well as with other fig-
ures of Ukrainian-Polish dynastic relations is the
Royal Gniezno Cathedral (Bazylika prymasowska
Whiebowziecia Najswietszej Maryi Panny i sw. Wojcie-
cha), situated in Gniezno old city (Greater Poland
Voivodship).

It was Bolestaw II the Generous who rebuilt
Gniezno Cathedral after its destruction. The ca-
thedral was consecrated in 1064, and here in 1076,
Bolestaw II along with his wife, Vysheslava were
crowned [58, p. 32].

Thus wise, the dynastic relations of Poland and
Kyivan Rus in the XI-XII centuries were very active
and became an important factor in international and
intercultural cooperation, as it was shown by the ex-
ample of the marriage of Bolestaw II the Generous
and the Ruthenian princess Vysheslava. The research
confirms the thousand-year commonality of Polish-
Ukrainian dynastic and cultural history.
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olestaw the Bold. Drawing by Jan Matejko, 1890/1892,
pencil on paper, National Museum, Wroctaw (Poland)

: Postage Stamps Series «Kyivan Princess on the thrones
Dobroniga-Maria. Painting by Vasyl Vasylenko. of Europe», issued by «Stamps of Ukraine» using
Oilonwood, 2015 p., private collection O. Yasynetska research results, 2015

Vysheslava. By V. Vasylenko, Postage Stamps Series «Kyivan
Princess on the thrones of Europe», (fragment)«Stamps of

Denar of Bolestaw II (reverse) [54, p. 268-269] Ukraine» Company, 2015
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Alexandru FURTUNA

CONSIDERATII CU PRIVIRE LA ORIGINEA SI ARIA DE RASPANDIRE
A UNOR PROPRIETATI LAICE DIN TINUTUL IASI (I)

Rezumat
Consideratii cu privire la originea si aria de raspandire
a unor proprietati laice din tinutul Iasi (I)

Studiul de fata este elaborat in baza unor documente
incluse in prestigioasele culegeri de documente cum ar fi:
Documenta Romaniae Historica. A. Moldova; Documente
privind istoria Romaniei. A. Moldova; Documente privitoa-
re la istoria Moldovei in secolul al XVIII-lea; Moldova in
epoca feudalismului etc. Astfel, au fost cercetate anumite
aspecte ale problemei cu privire la originea i aria de rés-
pandire a unor proprietati laice din tinutul Iasi. Este vorba
de proprietatile stipanite de influentele familii de boieri
Ureche si Cantacuzino, dar si de familii mai putin influen-
te: Moimascul si Ponici. Ca urmare a investigatiilor efectu-
ate, am putut constata ci proprietatea detinuta de familiile
nominalizate a fost obtinuta pe diferite cai: prin mostenire,
prin danie, schimb si cumpériturd. Cele mai multe sate
si parti de sate le-au stapénit in tinutul lasi familiile Can-
tacuzino (circa 30) si Ureche (circa 10). Proprietatea fa-
miliilor Ureche, Cantacuzino, Moimascul si Ponici a fost
raspanditd pe ambele maluri ale raului Prut, precum si
ale afluentilor sdi de dreapta si stinga (Ciuhur, Céldirusa,
Rezina, Richitna Noud, Bratuleni, Sturhuci, Vladnic, Nar-
nova etc.)

Cuvinte-cheie: domn, boier, dregitor, danie, mosie,
mostenire, vAnzare-cumparare, schimb.

Pesiome
K Bompocy o nponcxoXaeHni u TeppuTopun
pacnpocTpaHeHus CBEeTCKOM 3eMeTbHOM
cobcrBenHocTH B Slcckom mynyTe (I)

Hacrosmas crarbs HamcaHa Ha OCHOBE HOKY-
MEHTOB, KOTOPble BK/IIOUEHbI B IIPECTVDKHbIE COOPHMKIL
Documenta Romaniae Historica. A. Moldova; Jlokymenmot,
kacaowsuecst ucmopuu Pymomuu. A. Mondosa. JJoxkymen-
mui, kacaiouwuecst ucmopuu Mondosv 6 XVIII 6.; Mondo-
8a 6 anoxy eodanusma u fp. Takum obpasom, ObUT viC-
CTIE[IOBAH Psifi ACIEKTOB, CBSA3AHHBIX C IPONMCXOXKIEHIEM
U TEPPUTOpMEIl PAaCIPOCTPAHEHVsI CBETCKOI 3€MebHOII
cobcTBeHHOCTH B SlcckoM nyHyTe. Peun 1peT 0 coOcTBeH-
HOCTM, HPVHAIEXABIIEN VM3BECTHBIM 1 BIIMSATEIbHBIM
6oapckuM popaM Ypeke u KaHTaky3uHo, a Taikoke MeHee
u3BecTHBIM — Morimackyn n Ilonny. BenencTsue npose-
JeHHBIX JICCTIEZOBAHNIT, ABTOP CMOT KOHCTAaTIPOBATh, YTO
COOCTBEHHOCTD BBIIIEHa3BAaHHBIX 060s1p ObLIa IprobpeTe-
Ha Pas3HBIMI NYTSMIL: IO HAC/IEACTBY, B OpMe JapeHus,
IOCPeACTBOM OOMeHa M KyIUIM-TIpofaxi. BompmnHCcTBO
CeJI I YacTeil cel IpMHaIexxam 6osapcknuM poram Kanra-
Ky3uHo (mpubmsutensHo 30) n Ypeke (Ipu6ImM3uTeIbHO
10). CobcTBeHHOCTD popioB Ypeke, Kanrakysuno, Morima-

ckyn u [Tonna 6p1a pacmpocrpaneHa mo o6onm Heperam
pexu IIpyT, a TaxKe 1Mo 6eperaM IPaBbIX ¥ JIEBBIX IPUTO-
xoB (Uyxyp, Konpapyura, Pesnna, Paxurna Hoys, bpary-
neHb, CTypxydb, Braguuk, HeipHoBa 11 ip.) 3TOI peKu.

KnroueBble cmoBa: rocrofapb, O0SIpUH, TOHKHOCT-
HOE€ JINILIO0, JapeHue, IOMECTbe, Hac/efne, KYIULA-IIPojaKa,
o6MeH.

Summary
Considerations regarding the origin and the area of
spreading of secular properties in the Iasi region (I)

This study is developed based on documents includ-
ed in prestigious collections: Documenta Romaniae His-
torica. A. Moldova; Documents on the history of Romania.
A. Moldova; Documents on the history of Moldova in the
XVIII century; Moldova in the era of feudalism, etc. Thus,
aspects related to the origin and the territory of spread-
ing of secular property in lasi County are investigated. It
is about the properties possessed by influential boyar fami-
lies, Ureche and Cantacuzino, and by less influential fami-
lies, Moimascul and Ponici. Following the investigations,
we state that the property owned by the above-mentioned
families was acquired in various ways: by inheritance, in
the form of donation, through exchange and purchase-
sale. Most of the land in villages and parts of villages in
Tasi belonged to the boyar families of Cantacuzino (about
30) and Ureche (about 10). The property owned by the
families Cantacuzino, Ureche, Moimascul and Ponici laid
along both banks of the Prut river, as well as its right and
left tributaries (Ciuhur, Céldarusa, Rezina, Richitna Noua,
Bratuleni, Sturhuci, Vladnic, Narnova, etc.).

Key words: lord, boyar, governor, donation, estate, in-
heritance, sale - purchase, exchange.

In demersul de fatd, bazandu-ne pe documente
edite, vom da predilectie studierii originii i ariei de
raspandire a proprietitilor stipanite de influentele
familii Ureche si Cantacuzino. In acelasi timp, intr-o
mdsurd mai micd, ne vom referi si la bunurile detinu-
te de familiile Moimascul si Ponici.

1. Proprietatea familiei Ureche

Informatii detaliate cu privire la proprietatea sta-
panitd in tinutul lasi de catre marele vornic Nistor
Ureche desprindem dintr-un ispisoc de la domnul
Radu Mihnea. Astfel, la 16 aprilie 1617, domnul
spune: ,Adeca al nostru credincios cinstit boiarin
dumnealui Ureche marile vornic m-am milostivit
domniia me cu osabita a noastrd mild domn<e>asca,
am dat si am intarit a lui drepte ocine si mosii si
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cumparaturi si danii domnesti, toate satele cate are
in tara domniei mele si de mosie si de cumparéturi
si de danie diintr-a lui drepte drese si marturii ci-au
avut dela alti domni mai dinainte: (...) si satul Po-
sadnici pe Jijie, cu 15 félci de vii la Cotnari, cu vad di
moara in Jijie si satul Prosilnicii cu helestiu cu moara
in Jijie si o siliste Saulistii pe numi Oiseni cari suntu
mai gios de Prosilnici pe Jijie si satul Schee pe Prut si
parte lui din sat din Bogdanisti si din satul Béltini pe
Prut si Déniseni pe Prut si satul Verdeseni pe Vlad-
nic si saliste Harestii si satul Piruceni pe Narnova si
parte lui din sat din Bodisti de supt Rézina. Si a treia
parte din gios din sat din Hotinesti ce sa chiama Ure-
chestii pi paraul Rachitnii Noi in tinutul Iasilor” [19,
p. 144-145].

La 5 decembrie 1622, domnul Stefan Tomsa IT da
si miluieste cdlugarii de la méanastirea ,,numita sfanta
mandstpre a preacucernicii noastre Paraschiva, ce se
numeste manastirea lui Ureche, ce-i in mijlocul tar-
gului Iasi, cu un sat anume Posadnicii pe Jijie, si cu
vie, si cu toate hotarele sale, cd acel sat mai sus scris,
Posadnicii, a fost dreaptd cumpariturd a lui Ureche
vornicul si l-au pierdut prin al sau viclesug, cand au
fost in Tara Lesasci, si cu Constantin voievod si cu
haraciul cinstitului impérat” 26, p. 165-166].

Deci, Nistor Ureche a detinut in tinutul Iasi un sir
de sate. La 8 martie 1643 se face impartirea lor. De-
taliile acestei impdrtiri le gdsim in urmatorul zapis:
»Adica eu, Gligorie Ureche vornicul cel mare de Tara
de Gios, depreuna cu nepotii miei, cu Neculai Ureche
spatariul si cu Nistor Batiste, ddm stire cu ceastd scri-
soare a noastra cum de bundvoia noastra ne-am toc-
mit si ne-am inpértit cu toate satele ce ne-au ramas
de la parintii nostri, de pre Nistor Ureche vornicul cel
mare si de pre Mitrofana, giupaneasa dumisal(e), ase
cumparaturi, ca si mosii de la stramosii nostri.

Si s-au venit pe partea lui Gligorie Ureche vorni-
cului: (...) si Verdesenii, pre Vlamnic, si pértil(e) din
Boldest(i) si din Bogdanest(i), ce-s la t<anu>tul Iasi-
lor (...). Si s-au venit pre partea lui Neculai Ureche:
(...) si Scheii, pre <Pru>t, si partile din Hotinest(i),
ce-s la tanutul Iasilor (...). Si s-au venit de partea lui
Nistor Batiste: (...) si Posadnicii, la tAnutul Tasilor
(...).

Siin iastd tocmal(d) si de bund voie inpértala s-au
facut dinnaintea sventiei sale, mitropolitului Var-
laam, si a lui Toderasco logofatul cel mare, si a lui
Petriceaico dvornicul cel mare de Tara de Sus, si a
lui Gavril hatmanul, si a lui Gheorghie paharnicul cel
mare, i Apostol Catargiul postelnicul cel mare, si a
Iorgai visternicul cel mar(e ), si a Tomei stolnicul cel
mare, si a Gramei jitniceriul cel mare, si a lui Vas(i)
lie Banul medelniceriul cel mar(e ), si a lui Racovit(4)
logofatul al doile, si a lui Gheorghit(d) logofitul al

treil(ea) si a multi boiari din Curtea mdriei sale, lui
voda, si voinci dinnainte”.

La 21 ianuarie 1644 se mai face o ,inpartald”
Lui Grigore Ureche ii revine ,,si a opta parte den sat
den Vlasinesti, pre Prut, ce-s la tinutul Iasilor”. Din
17 noiembrie <1644> s-a pastrat ,,zapisul lui Neculai
Urechi spat(ar) cu care vinde satul Scheia, di pi Prut,
tin(u)t(ul) Esii, vor(ni)c(ului) Urechi”. Zapisul este
urmat de un ispisoc de intdriturd lui Grigore Ure-
che pe satul Scheia. Ispisocul este eliberat de domnul
Vasile Lupu. [17, p. 46-47, 217, 428]. La 2 februarie
1646, cu ocazia impdrtirii unor ocini, vornicului
Urechi i-a venit ,partea din Padureni, ci si va alege,
ci esti la tinutul Iasilor” [18, p. 224].

La 8 iunie 1668, Lucachi Batiste vinde lui Chiri-
ac fost medelnicer si jupanesei sale, Alexandra (fiica
lui Grigore Ureche - A. E ), satul Posadnici pe Prut,
tin. Tasi, pentru 1200 de lei. Acest sat I-a mostenit de
la fratele sdu, Nistor Batiste, calugdrul. La 20 iunie
1668, domnul Ilias Alexandru intareste cumpératura
respectivd [3, p. 349, 351]. In 1679, Posadnicii trec
in proprietatea hatmanului Alexandru Buhus [6, p.
301]. Alexandru Buhus era casétorit cu Alexandra,
fiica lui Nicolae Ureche. La 1 august 1690, Alexan-
dra, cu fiica ei, Dumitrascu postelnic si Nicolae, vand
lui Tordache Ruset, mare vistiernic, satul Posadnici,
tin. lasi, din vatra satului, tarind, cAmp si péddure,
cu vad de moard si de pod, pe apa Jijiei, cu 400 de
lei vechi, bani gata. La 17 noiembrie 1699, domnul
Antioh Cantemir intdreste lui Iordache Ruset, mare
vistiernic si jupanesei sale, Safta, stipanire peste satul
Posadnici, in partea de jos, tin. Iasi, pe Jijia, hotarat
si stalpit de Stefan Pilat, vornic de poarta [4, p. 284,
466]. Astfel, parti din satul Posadnici al lui Stan Po-
sadnicul au fost stapanite pe parcursul secolelor, de
diversi proprietari: Veverita, parcalab de Hotin (vezi
documentul din 1551 <dupa mai 24>) [8, p. 115];
Toma Berheciu, al doilea pisar (vezi documentul din
17 mai 1575); Anghelina, cneaghina lui Oprea pos-
telnic (vezi documentul din 15 mai 1583) [9, p. 133-
134, 591-592]; Onciul si Toader diac, fiii lui Veverita
(vezi documentul din 22 iulie 1585); Florea, fiul lui
Veverita. Partea respectivd a fost cumparatd de ca-
tre Veverita parcalab, de la Hrana, fost vornic (vezi
documentul din 27 februarie 1588) [10, p. 40, 303];
Nistor Ureche, mandstirea Sf. Vineri, Nistor Batiste,
Chiriac si Alexandra (fiica lui Grigore Ureche), Ale-
xandru Buhus si Alexandra (fiica lui Nicolae Ure-
che), Tordache Ruset si Safta.

La 10 martie 1708, Pitrascu Zosim, fost mare
stolnic, cu sotia lui, Safta, vand lui Iordache Ruset,
fost mare vornic, si jupanesei sale, Safta, satul Sche-
ia, tin. Iasi, pe apa Prutului, cu camp, fanat, vad de
pod si balta de peste, zestre de la parintii lor, Miron
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Costin, fost mare logofat. In acelasi an (data su luna
nu este indicatd — A. F. ), domnul Mihai Racoviti in-
tdreste lui Iordache, fost mare vornic, stapanirea pes-
te satul Scheia pe apa Prutului, tin. Iasi, cu balta de
peste si cu loc de pod, cumpdrat cu zapis iscalit de la
Pétrascu Zosim, fost mare sfetnic, cu 100 de lei ba-
tuti; acesta il avea de la tatil sdu (socrul siu - A. F.),
Miron Costin logofat, care il cumpirase de la Chiriac
medelnicerul si de la jupaneasa lui, Alexandra, fata
lui Ureche (Grigore - A. E.), fost mare vornic, cu is-
pisoc de la domnul Ilias, Alexandru, iar Grigore Ure-
che vornicul I-a cumpdrat de la nepotul siu, Nicolae
Ureche, fost mare spatar, cu ispisoc de intariturd de la
domnul Vasile (Lupu - A. E) [5, p. 186, 212]. Astfel,
ca si Posadnicii, satul Scheia a avut mai multi stdpéni:
Nistor Ureche, Nicolae Ureche, Grigore Ureche, Chi-
riac si Alexandra (fiica lui Grigore Ureche), Miron
Costin, Patrascu Zosim, Tordache Ruset.

Asadar, neamul Ureche a stapanit in tin. Iasi, pe
parcursul secolului al XVII-lea, urmdtoarele propri-
etdti: Posadnici, pe Jijia; Proselnici, pe Jijia; Saulesti
(Oiseni), pe Jijia; Scheia, pe Prut; parte din satele
Bogdanesti, Balteni, Daniseni, pe Prut; Verdeséni, pe
Vladnic; selistea Haresti; Piaruceni, pe Narnova; parte
din Bodesti, de sub Razina; a treia parte din Hotinesti
(Urechesti), pe Richitna Noua; a opta parte din V1a-
sinesti, pe Prut; o parte din Padureni.

Semnificativ ni se pare faptul cd proprietatea Ure-
chestilor era amplasatd, in linii mari, in zona in care
Stoian Procelnic cel bitran si urmasii sai au detinut
proprietate. Sa fi existat vreo relatie de rudenie intre
cele doua vechi semintii?

Referindu-se la Ureche, Stefan S. Gorovei scrie:
»Familia cronicarului Grigore Ureche (m. 1647) e,
in adevar, dintre cele vechi, facand parte din ceea ce
am numit boierimea stefanian; strabunul, Danciul
Ureche, a trdit in ultimii ani ai domniei lui Stefan cel
Mare, pana sub Petru Rares; fiul sau, Maxim Ureche,
pare a fi trait o vreme in Tara Roméneasca, unde si-a
inceput cariera si fiul acestuia, Nestor Ureche, ajuns
mai apoi mare logofit si mare vornic al Moldovei (m.
1617). Spita lor s-a stins insd spre sfarsitul veacului al
XVII-lea, asa céd purtitorii numelui din secolele ur-
matoare trebuie sa fie urmasi colaterali” [30, p. 289].

Nestor Ureche a fost casitorit, conform lui
N. Stoicescu, cu Mitrofana, fiica lui Ioan si a Mariei
(...). Copii: Grigore mare vornic si cronicar; Vasile,
casdtorit cu Magda, fiica lui Andrei hatman; Maria,
césatoritd cu Batiste Vevelli si Nastasia, cdsatorita cu
Isac Balica hatman; fiul lui Vasile s-a numit Nicolae,
césatorit cu Safta, cu care a avut pe Alexandra, cdsa-
torita cu Alexandru Buhus hatman (...). Grigore era
casatorit cu Lupa, fiica lui Voruntar Prdjescu mare
comis; cumnat cu Toma Cantacuzino, mare vornic si

rudé cu familia Movila. Copii: Vasile spitar, cdsito-
rit cu Anita, fiica lui Dumitrasco Dragutescu; Stefan
paharnic; Alexandra, casétoritd cu Antiohie Costachi
aga si cu Chiriac Sturza; Antimia, casatoritd cu Ale-
xandru paharnic [31, p. 332-333, 453].

Asadar, familia Ureche era inruditd cu familile
Batiste Vevelli, Balica, Buhus, Prajescu, Cantacuzino,
Movila, Costachi, Sturza etc.

2. Proprietatea familiei Moimascul

La 30 martie 1631, mai multi boieri cu dregitorii
importante scriu $i marturisesc cum a venit inaintea
lor ,Ileana Stanca, fata Ilei setrariul, giupaneasa lui
Nechifor comisul, si singura cu rostul ei s-au mértu-
risit cum ea, vidzand si timplandu-se ei neavand fe-
ciori depreuna cu giupanu-siu Nechifor comisul, lu-
at-au pre o cocoan(d) mic(a), fiind Stancéi nepoat(a)
de sor(d), anume Erina, fata Nastasiei depreun(a) cu
giupanu-sau Nechifor comisul, ca sa le fie lor fata
de suflet si o au crescut de mic(d), pana s-au facut
fecioar(d) si o au maritat dup(a) Stefan Moimascul
pitariul (subl. n. - A. E).

Deci, giupaneasa Stanca, viadzand ea de Ste-
fan si Irina, bun(4) mila si socotintd, ca de la ai séi
adevirat(i) feciori, ea, cu toat(d) inima si cu tot su-
fletul ei, de bun(d)voia sa, dinnaintea noastra, de
iznoav(a) i-au luat pre-améandoi feciori de suflet
sd-i fie, cum pre Irina asea i pre Stefan. Si s-au dat
lor cu toate bucatele sale si ocinile, mosii si cumpa-
raturi, pre nume: o vie din Cupou, de la Tas(i) (...).
Asijder(e), mosiia sa din sat din Lucédceni si din Bo-
iani si din Puture, ce-s la tanutul Iasilor, cu ispisoc
de la Ieremiia voievoda pre nume mosul ei, Bantés si
fratii lui (urmeaza si alte parti din Lucéceni - A. E).

Acestea toate le-au dat feciorilor sai, lui Stefan si
Irinei, cum Erinei, asea si lui Stefan. De va savérs(i)
Dumnedzau pre Irina innaintea lui Stefan, acestea
toate ce-s mai sus-scrise s fie lui Stefan ocin(a) si
mosie, in veci. Iar sd sd va savarsi Stefan naintea giu-
pénesei sale Erina, ale ei sd fie mosii neclatite nici
dénaoara, in veci. Si sa-s(i) fac(d) si direse domnesti
pre numele lor.

Iar Stefan cu giupaneasa lui, Erina, singuri cu
rostul lor, printru darea si miluirea, s-au marturisit
cu toatd inima lor, cum in viiata ei sd aibd a o hréni si
a o imbrica si a o cinsti, ca pre a lor périnte, iar dupd
savarsitul ei, sd o grijascd si sa o pomeneasca, impre-
und cu giupanul ei, Nechifor comisul, cu pamentile
si cu sventel(e) leturghii, in sventele besereci” (subl.
n.— A.F).

La 22 mai 1631, dupi marturisirea facutd de Ilea-
na (vezi mai sus), domnul Moise Movild hotéraste:
»Deci domniia mea, vadzindu de a ei (Ilenei — A. F)
bunévoie miluire si dare fiilor ei, lui Stefan si Irinei,
domniia mea incéd le-am dat si le-am intarit slugei
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noastre lui Stefan Moimascul pitar si giupanesei sale
Irinei, pre toate pre acelea ce sunt mai sus-scrise oci-
ne si mosii, ca sd le hie de la domniia mea intéritu-
ra cu tot venitul, neruseite nici ddndoard, in veci de
veac. Sisd aiba a-s(i) face uric pre numele lor”.

in aceeasi zi, aldturi de Ileana, se marturiseste
(innaintea domnului) si Stefan Moimascul ,,dzicand
ca i-au dat Dumnadzau si coconi inpreund cu giupa-
neasa sa, cu Erina, fata lui Pitrasco Banul, si li i-au
luat Dumnedzau, asea, rdmas(i) fir(a) coconi. Iar
Stefan de bunévoia lui si cu toatd inima lui s-au dat
giupénesei sale Irinei cu mosiile sale din Moimesti si
din Piscani, ce sunt in tinutul Tasilor (...) si cu toata
agonisita sa: cai, iape, boi, vaci, oi, stupi, cum de-1 va
savarsi Dumnedzau innaintea ei, sé fie toate ale ei. Iar
ea sa aiba a-1 griji si a-1 pomeni ca pre al sau suflet, cu
pamentile si cu sventele leturgii in sventele besereci.

Si sa-s(i) faca si uric Erina pre numele ei. Iar fra-
tii lui Stefan sau nepotii lui sd n-aibd nicio treaba a
sa amesteca, nici la bucatele lui, nici cu partile lui de
ocina ce sa vor alege partile lui. Asijdire si Erina, giu-
paneasa lui”. Marturisirea respectivd se incheie ,,cu
mare blastam” [11, p. 503-504, 592-594].

Astfel, dupa cat reiese din documentele citate mai
sus, copiii de suflet se bucurau de aceleasi drepturi
ca si cei de sange. Ins3, la randul lor, ei isi asumau
anumite obligatiuni in relatiile cu parintii care i-au
adoptat. La fel era reglementatd si problema moste-
nirii (in caz de deces al sotilor).

La 8 mai 1638, mai multi boieri ce detineau dre-
gatorii importante, scriu si mdrturisesc ,precum au
vinit inainte noastrd Stefan Moimdscul vel armas si
fratile lui, Simion, ficiorii lui Gheorghie Moimadscul,
si Todosie, de a lor bunévoie, di nimine siliti, nici asu-
priti si au vandut a lor driaptd ocind si mosae dintr-
un sat, anumi Pitcanii, care acel sat inbla in trei parti,
doad parti au vandut dintr-acel sat parte lor, dar a
trie parte au ramas fratelui lor celui mai mare, anu-
me Ursul, ace parte au ramas nevandutd, cari acel sat
esti in tAnutul Esalor, intre Moimesti si intre hotarul
targului Esalor, aceia au vandut-o binecredinciosului
si di H(risto)s iubitorului domnului nostru Toan Va-
sile v(oie)v(o)d (Vasile Lupu - A. E) in pretul... Si au
platit lor deplinu acei mai sus numiti bani in méinile
lor, lui Stefan Moimascul vel armas si fratini-sdu, lui
Simion, innainte noastra” [14, p. 339].

La 15 aprilie 1640, inaintea domnului Vasile
Lupu si a boierilor, a venit ,Dumitrasco Bantds, fiul
lui Nicoara Bantas, de bunavoia lui, nesilit de nimeni,
nici asuprit, si a vindut dreapta sa ocina si dedina, cét
se va alege partea lui dinspre alti frati, din satul Lu-
cdceni si din Boiani si din Puturi, din tinutul Iasi. Pe
aceasta a vandut-o tot boierului nostru, Stefan Moi-
mascul armas si cneaghinei sale, Erina, pentru zece
taleri batuti” [15, p. 351].

Astfel, in prima jumatate a secolului al XVII-lea,
familia Moimascul a stapanit in tinutul Iasi parti din
Lucdceni, Boiani, Puturi, Moimesti, Piscani.

Moimascu Stefan (din Moimesti) era, dupa cum
scrie si N. Stoicescu, fiul lui Gheorghe Moimescu; cd-
satorit cu Irina, fiica lui Patrasco Banul; cumnat cu
Vasile Banul mare medelnicer (...). A avut doi frati,
Simion si Ursul, care nu au fost dregitori (...). Fami-
lia Moimdscu se inrudea, prin intermediul familiei
Bantas, si cu Cantemirestii [31, p. 418, 343].

3. Proprietatea familiei Ponici

La 30 aprilie 1635, domnul Vasile Lupu da si
intdreste ,,slogii noastri’, loi Ponici diiacol din Ro-
gasesti si altor oamini din samanta lor cari au fostu
drepti ocini si mosii, cu ispisoaci din intéritura ce au
avot ei di la Radol Vod(&), pe on sat, Socruzenii (So-
crujeni), si altu sat, Bisaricanii (Bisericani), si alta
giomatat(e) di sat, Zalocenii (Zaluceni), si Svetcotii
(Svicicduti), si giumatat(e) di sat di Hriteni, si on sat,
Vladeni, tot dintr-acel istisoc (ispisoc), ca sa fii lor
drepte ocini si mosii, intr-on loc cu samintiile lor”.
In <1636 dupd martie 29-1639>, conform unui za-
pis pe Bisericani, ,,s-au ales partea lor (Onciul Iuras-
covici si Maricuta soltuzoae — A. E) den giumatate
de sat de Bisericani, a patra parte, si le-am ales si
le-am stalpit” [13, p. 143, 429]. La 25 mai 1641, ne-
potii lui Dumitrasco Tureatcd [Stratulat Dobrenchi,
Dumitrasco Dobrenchi, Toader Dohatco (vezi mai
jos — A. E) si alti veri ai lor] se parasc, inaintea dom-
nului Vasile Lupu, cu Antimia ce a fost cneaghina lui
Dumitrasco Tureatca. Ambele pirti aflate in litigiu,
pretand la ocinile si dedinele lui Dumitrasco Tureat-
ci. In Bisericani el avea a sasea parte, din sus, aleasa
de ale fratilor sdi. Dreptate i se face, pand la urma,
Antimiei. Céci sotul i-a ldsat doar ei, printr-un zapis,
partile respective [16, p. 129-130] (vezi si si docu-
mentul din 11 iunie 1646) [18, p. 334-335].

La 18 martie 1657, domnul Gheorghe Stefan da
si intareste Ursului Ponici, vornic (fiul lui Ionascu
Ponici, portar — A. E), citeva sate si parti de sate, in-
clusiv ,,a treia parte din giumatate satului din Bisari-
cani, partea din jos, ce esti in tinutu Esului.

Si iarasi dam si intarim slugii noastri, Ursului Po-
nici vornic, si fiicii sale pre a lor dreapta ocind giuma-
tate de sat din Telenesti, pérti din jos, ci esti pe Prut,
in tinutu Esului. Si iardsi a treia parte din giumatatea
satului din Lucéceni, partea din jos, ci esti in tinutu
Esului, cu tot venitul. Si iarasi toate partile de ocind,
ci sa vor alegi din Roscani pe Turia, in tinutu Esului,
partea din jos, din vatra satului, si din camp, si din
pédure, si din faneti si cu tot venitul” [27, p. 272-273].

La 4 august 1659, domnul Gheorghe Ghica spune
cd di si intareste ,,boiarinului nostru... Ponici satra-
riul pre a lui dreapta ocind si cumpératura, un stalpu
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din tot satul din Roscani (pe Turia — A. E. ), ce simtu
trei stalpi, adica sd imparte satul in trei parti” [24,
p. 118-119].

La 27 iunie 1750, domnul Costantin Racovita da
de stire: ,Dat-am carte domnii mele Pascului, ce s-au
raspunsu ficior Erimii Dulhatco, si Dulhatco, gine-
re lui Ponici, diiacul (subl. n. — A. F. ), sa fie volnec
cu carte domnii mele a opri dispre alti moseni si a
dejmui parte lui Ponici, diiacul, dupa ispisocul ce-au
aritat de la Radul vod4, din valet 7130, anume din
sat, din Zaluceni, si din Beserecani, si din Hriteni, ce
sunt pe Prut. Zalucenii si Beserecanii in tinutul Esi-
lor, si Hritenii in tinutul Dorohoiului, la care parte a
lui Ponici dede sama, cd alte niamuri, ce sunt razes,
n-au triaba, ci ei tin alte parti, iara cu parte lui Ponici
are triabd acest Pascal Dulhatco” [29, p. 219-220].

Asadar, familia Ponici a stdpénit in tinutul Iasi
pérti din satele Zaluceni, Bisericani, Lucdceni; Tele-
nesti, pe Prut; Roscani, pe Turia.

Anumiti reprezentanti ai familiei Ponici, cum ar
fi Stanciu Ponici, a fost membru al sfatului domnesc
(1442 martie 8 — 1447 februarie 11) (...). Petru Po-
nici, fiul lui Stanciu Ponici (?) a fost si el membru al
sfatului. In sfat 1453 iunie; parcalab de Suceava 1455
iulie 2 - 1457 septembrie 8; fard titlu (in sfat) 1458
aprilie 12 — 1466 august 28 [31, p. 283-284, 285].

La 1581 si 1583 apar in documente, dupa cum
scrie M. M. Szekely, niste nepoti ai lui Ion Sturza,
probabil fii ai unor surori ale acestuia. Toader Ponici
(numit o data nepot si altd datd cumnat al lui Sturza),
fiul lui - Ionasco aprodul, Adam vistiernicul - gine-
rele lui Alexa, Rosca, impreuni cu fiii lui si verii lor
(...). Din pdcate, scrie in continuare M.M. Szekely,
saracia informatiilor nu-mi ingaduie, cel putin de-
ocamdata, sa stabilesc legatura sigura de rudenie
dintre aceste persoane si parcilabul Ion Sturza [32,
p. 207-208).

4. Proprietatea familiei Cantacuzino

Aceastd familie a avut in tinutul Tasi numeroase
proprietati, in mare parte ,,din cumpdritura”. Canta-
cuzinestii au detinut si importante dregatorii.

a) Iordache Cantacuzino, mare vistiernic

A stépanit, de rand cu alte proprietati, si satul Po-
pricani. Pani a ajunge in proprietatea lui Iordache
Cantacuzino, Popricanii (,pe Jijia, intre Posadnici
si intre Carniceni, la Tihova”) au avut si alti stapani,
cum ar fi: Tacus vistier, Steful parcalab de Hotin (ne-
potul lui Iacus), Musat vornic (vezi documentele din
22 mai 1476 si 27 mai 1480) [7, 312-313, 344-345].
La 14 august 1634, boieri cu importante dregito-
rii, precum si multi boieri si osteni de frunte, scriu
si marturisesc ,cum a venit, inaintea noastra, Condi
fost vames, insusi, de bunavoia sa, nesilit de nimeni,
nici asuprit si s-a tocmit cu boierul domniei mele,

TIordachie vistiernic si i-a vindut un sat, anume Po-
princanii, intre Posadnici si intre Cérniceni, pe Jijia,
cu vaduri de mori in Jijia si cu balti de peste si cu
fanete, pentru o suta ughi, galbeni.

Deci noi, cu totii, dacid am vazut tocmeala lor de
bunévoie si vanzare si platd deplina, noi am facut de
la noi aceastd scrisoare, ca si-si facd si drese dom-
nesti si, mai mult, am pus pecetile noastre sub iscili-
turi. S se stie” [12, p. 267].

Peste aproape doi ani de la ,,facerea” acestei scri-
sori, si anume la 20 martie 1636, Vasile Lupu slo-
boade o carte domneasci. Domnul da de stire cid ,a
venit inaintea Noastrd si inaintea tuturor boierilor
nostri moldoveni, mari si mici, boierul nostru, Con-
de vames, de bund voia lui, nesilit de nimeni si nici
asuprit, si a vAndut dreapta sa ocina si cumpdraturs,
din dresele de cumparitura pe care le-a avut de la...
voievod, un sat, anume Popricanii, pe Tihova, intre
Posadnici si intre Carniceni, care este in tinutul Iasi.
Acesta l-a vandut credinciosului boier al Domniei
Mele, pan Iurdachii mare vistiernic, pentru o suta
de ughi, bani buni. $i s-a sculat boierul nostru mai
susscris, Turdachii mare vistiernic, si a dat bani mai
sus zisi, 100 de ughi, bani buni, dinaintea Noastra si
dinaintea boierilor nostri, in méinile lui Conde va-
mes, iar lui i-a fost cumparitura de la Toader Gogo-
net, din uricul de dedind pe care l-au avut bunicii lui
de la Setfan voievod cel Batran”

Ca urmare a acestei tocmeli, domnul Vasile Lupu
dd si intdreste lui Iordache mare vistiernic, satul
Popricani ,.ca si-i <fie> de la Noi dreaptd ocina, si
cumpdratura, si uric si intdrire, lui si copiilor lui, si
nepotilor, si stranepotilor, si rasstranepotilor si la tot
neamul lui, care i se va alege cel mai apropiat, neclin-
tit niciodata, in vecii vecilor” [13, p. 410-411].

Tordachi, vistiernicul cel mare, stapanea (in 1640)
si satul Ploscureni. Hotarul acestui sat se incepea
»din gura Ciuhurului, ci da in Prut, tot matca in sus
pand in gura Pravalului, ce da in Ciuhur, si matca
Prévalului pan-in stancd” [15, p. 445-446].

Intr-un document, fird valeat (catre 1662), intitu-
lat ,,Catastihul general a tuturor banilor ce a dat vist.
Iordachi Cantacuzin pe toate mosiile sale”, la numar
de 60 sate intregi, 15 giumatati de sate, 2 jirebii, 33
falci de vie, in valoare de 14 300 galbeni (,,Izvod de
bani ce s-au dat pre ocine si pre mosii”), sunt incluse
si proprietatile stapanite in tinutul (,,vlost”) Iasi, pre-
cum urmeaza.

- 150 ug. (ughi - A. E.) pre Poprincani

- 120 ug. pre Padureani

- 280 ug. pre Pureaceani

- 50 ug. pre Ionasesti ce sdnt toate acestea intr-un
hotar

- 420 ug. pre Bdsiani
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- 200 ug. pre Cutujani ce sa chiama Caldaruse

- 69 ug. pre Ostapceani langa Cotujeani

- 114 ug. pre Boureani tij langd Cotiujeani den
gios

- 120 ug. pre Lucéceani de la Moimascul

- 100 ug. pre Bogdanesti ce sant langd Navranita

- 18 ug. pre o bucatd de Huhuret ce sant langa
Bogdanesti [25, p. 29, 31].

b) Toma Cantacuzino, vel vornic

La 30 iunie 1668, boieri cu dregatorii importante
scriu si dau de stire cum au venit inaintea lor ,,dum-
nialor Velisco Costin si giupaniasa lui Catrina fata
Tomii vornicul, si Ion Racovit paharnicul, si giupa-
neasa lui Nastasia fata Tomii vornicul, si Stefan pa-
harnicul ficiorul Tomii vornicul, dupd tocmeala ce
sau fost tocmit, al doile rAndu de a lor buna voe, de
nime nevoiti, nici asupriti, sau impdrtit ei toate oci-
nele si viile care au avut ei impreuna despre parintii
lor Toma vornicul si (loc gol).

Vinitusau in partea dumilorsale lui Velisco si giu-
pénesei sale Catrinii (...) Stolniceanii sat intreg cu
loc de halasteu, la tinutul Iasilor (...) si doua zaci de
prajini la Iasi in valea Irimii si giumatate din casele
din Tasi.

Iar in partea lui Ion paharnicul si a giupanesei lui
Nastasiei sau vinit (...) Cojanca sat intreg la tinutul
Tasilor (...), Panicestii sat intreg la tinutul Iasilor (...),
Vlasinestii, giumatate de sat, pe Prut la tinutul Iasilor
si din Popentiani a treia parte tij la Iasi, din giumatate
de sat de Vezuni siliste, tij la Iasi (...) si giumatate de
cas din Tasi.

Iar in partea dumisale lui Stefan paharnicul sau
vinit (...) Hajdeiani sat intreg la tinutul Iasilor si Co-
hianesti 2 parti pe Prut in tinutul Iasilor (...), Cucuiati
langa Hajdeiani la tinutul Iasilor”

Asadar, conform calculelor lui Gh. Ghibanescu,
lui Stefan i-au revenit (in diferite tinuturi) 15 sate in-
tregi, 8 parti din sate si 10 falci de vie; lui Ion Raco-
vita, paharnicul - 6 sate intregi, 9 sate parti si 13 falci
de vie [25, p. 73-75].

c) Toderasco Iordache Cantacuzino

A detinut, consecutiv, functiile de mare paharnic
si mare vistiernic. In perioada 1671-1678, pe diferi-
te cdi (cumpdraturi si schimb de proprietdti) a pus
stapanire pe intreg satul rdzdsesc Gladvanesti, de pe
Jijia, tinutul Iasi. Graitoare, in acest sens, sunt docu-
mentele din 10 septembrie 1671, 15 noiembrie 1671,
25 noiembrie 1671, 22 iulie 1673, 16 aprilie 1675,
17 aprilie 1675, 25 mai 1675, 29 august 1675, 2 sep-
tembrie 1675, 2 octombrie 1675 [3, p. 444, 446, 447,
479, 505, 508, 511, 512, 513]; 10 iulie 1676, 2 august
1676, 18 ianuarie 1677, 16 martie 1677, 13 martie
1678, 4 iulie 1678 [4, p. 40, 41, 82, 55, 76, 84].

Insd Glavinestii, cumparat de Toderasco Iorda-
che, este ,dorit” si de domnul Gheorghe Duca. Ca
urmare, la 9 ianuarie 1680, Dosoftei, arhiepiscop si
mitropolit al Sucevei, Ioan, episcop de Roman, Sera-
fim, episcop de Radauti, Calistru, episcop de Husi,
Miron Costin, mare logofat si alti boieri din divan
dau marturie pentru satul Glavénesti, tin. Iasi, pe apa
Jijiei, care se afla 1ang satele Adriisani si Berehoiesti,
cd Duca vv. fiind domn al Tarii Romanesti ,,trecind
din oaste de la Cahrin (Ceairin) in anul 1675 (7183),
cand a iesit satul Glavinesti de vanzare de ocinasi’, a
trimis pe Constantin Cantacuzino, mare stolnic din
Tara Roméneasca cu poruncéd la Toader Iordache,
mare vistier sd nu cumpere satul, fiind langa celelal-
te douad cumpairate de voievod din boierie; pentru cd
acesta il cumpdrase, cand a venit Duca vv. ,,in scau-
nul tarii” i-a intors 500 de lei, precum si banii cheltu-
iti cu facerea unei mori pe Jijia [4, p. 116].

In 1702 f.1.z. [sept. - 1703 iun. 15], domnul Con-
stantin Duca vinde lui Toma negutatorul satul intreg
Glavanesti, pe Jijia, tin. Iasi, cu vadurile de mori,
drept 650 de lei bétuti, pentru niste bani de negot pe
care acesta i-a dat la cimara domneasca. Satul Glava-
nesti, aproape de Andriesani si de Berehoiesti, fusese
cumpdrat de tatidl domnului Duca vv., de la Toader
TIordache fost mare vistier. Iar vistierul il cumparase
de la razesi, domnul da si zapisele; fratii domnului
sa-si ia din alte sate de cumpariturd si din satele de
pe mosia pdrinteasca [5, p. 42].

Asadar, in cazul satului Glavénesti poate fi urma-
rit modul de instrdinare a proprietétii razasesti si,
implicit, procesul de dezagregare a obstii rdzasesti.
In acelasi timp, se evidentiazd si caracterul relatiilor
dintre domn si marii proprietari cu dregétorii impor-
tante.

d) Iordache Cantacuzino, mare logofat

La 20 iulie 1746, domnul Ioan Mavrocordat inti-
reste lui Iordache Cantacuzino ,giumatate de sat di
Hiliuti ci au cumparato dila Varlan Bantas zet Gavri-
il Ciolpan, cari aceastd giumatate de sat s-au ales la
hotarat, partea despre rasarit, si s-au lipit catra satul
Parjota” [2, p. 25-27].

La 15 iunie 1749, marele logofit Iordache Can-
tacuzino isi face testamentul (diata). In documentul
respectiv se specifica: ,Parte fiici-mea, Saftei (...).
Parte de mosie ce i-am dat: (...) Parjolta, sat intreg
pe Ciuhur, cu halastau la tinutul Iasilor, cumparat de
la unchiul mieu, Dumitrachii vel armas. Parte fiiului
mieu, lui Ton (...). Mosia ce i-am dat (...). Zahdica-
nii, pe Ciuhur, la tinutul Iasilor, i-am cumparat de la
Bantas. Mosii ce i-am dat (lui Iordachi - A. E): Stin-
gacenii pe Ciuh(u)ru, la Iasi di pre mosul mieu Cio-
banul vel postelnic; Stolnicenii, alaturi pe Ciuh(u)ru,
di pre mosul mieu, Ciobanu(l) vel post(elnic) s-au
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venit matusi-me Saftii Buhusoaie si l-am cumpiérat
eu” [23, p. 378-380].

La 27 septembrie 1772, vistiernicului Ionitd Can-
tacuzino (fiul lui Iordache Cantacuzino - A. F) ii este
inmanata madrturia hotarnicd privind despartirea
mosiei sale Zahdicani, de mosiile Stolniceni si Stan-
giceni ale fratelui sau Iordache Cantacuzino, toate la
tinutul lasi, pe apa Ciuhurului [1, Pachet 423, doc.
nr. 87, 88, 89].

Conform recensamantului din 1772-1773, Ioan
(Ionita) Cantacuzino stdpanea in tinutul Iasi satele
Ferjeni, Oeseni, Hiliuti, Zahdicani, Nicoreni, Scéieni,
Dondoseni (ocolul Ciuhurului) si Iepureni (ocolul
Copou) [28, p. 193, 195, 200].

Ioan Cantacuzino si fiul sdu, Matei, au stapanit
(anii *70-"80 ai secolului al XVIII-lea) unele parti
din mosiile rizesesti Milesti, Custura si Hotinesti din
tin. lasi. Anterior stapanirii cantacuzinesti, intpre rd-
zesii acestor mosii au existat anumite neintelegeri cu
privire la ,impresurarea” hotarelor. Astfel, conform
unei mérturii hotarnice din 3 iulie 1755, mosiile Mi-
lesti si Custura ,,sunt in tinutul Iasului, suptu codrii
Bacului”; ,mosiia Milestii merge in lungu din codrul
Bacului inspri apus, la campu, pana in dealul Bratule-
nilor, si acolo in muchia dealului Bratulenilor, s tal-
nescu cu mosiia Custura. Si de acolo merge Custura
tot inspre apus, pana sa talneste cu mosiia Ontestii in
cap. lar aléturi, pi din sus, sa tilneste cu mosiia Hoti-
nenii. Intpre acesti patru mosii iaste mosiia Custura.
Tar Milestii sd alatura pi din gios cu mosiia Spancio-
canii in lungu, iar pi din sus iar cu mosiia manastirii
Pobratii (Rachiceni - A. E)”. ,Milestii sd inparti in
patru batrani” (...), ,stalpiti cu pietri” [20, p. 43-46].

Conform altei cérti hotarnice (din 20 mai 1756),
»razasii di Milesti, cautandu pe la alte neamuri ai lor
instrdinate, au gésit ispisocul di la Alexandru voievod
din velet 7069 <1560>, octombria 19, in cari arati ca
s-au impartit stramosii lor, anumi Tagan si frati-sau,
Cernat, si Balan, ficiorii Sendorii, i iardsi neamul lor:
Dima Miliciu si rudenii ale lor, Garld si sora lui Do-
bra, ficiorii lui Necoard Milici, toti nepotii Milii. S-au
impartit a lor dreaptd ocina si mosie, satul Milestii,
in fundul véiei Obrejului, undi au fost casa mosului
lor Milii. Si iarasi si altu sat, la fantand, ce sa cheama
Vartopenii. Si aceste doud sate di mai sus numite s-au
impdrtat pe acesti neamuri ce copie mai sus, veindu-
sa feicari sat in 3 batrani” [20, p. 60].

Si in sanul rdzesilor mosiei Custura apar, la fel
ca in cazul celora de la Milesti, neintelegeri de ordin
funciar. Semnificativ, in acest sens, este documentul
din 20 noiembrie 1765. Astfel, la data respectiva,
razesii din batranii Arsenie si David se judeca ,cu
Andreiu Talpd din Milesti, rdzds tij de Custura, din
batranul lui Ilii, cari dupd ce cu amaruntul cerceta-

se, ce le-au luatu sama, si dupa toati raspunsurile lor,
cum s-au aflatu toate pricinile lor, s-au aratat in gios,
mosiia Custura inblandu-le intr-acei 3 batrani: Arse-
nii, David, Ilii. Ase li s-au hotaratu giudecata, carii
din ce razasi s-or tragi, rudenii la batranul lor sa
marga sa stapaneasca (subl. n. — A. E). Iar pentru
ca la vilet 7264 <1756>, maiu 26, au avutu Andreiu
Talpa giudecatd cu razesii de Custura innainte dum-
nialui logofit Ioan Bogdanu si rdzesii din batranul lui
Ilii, neprimindu-1 pe Andreiu Talpa si fie mosanu cu
dansii si nefiindu alti dovezi de fata, le-au fost hota-
ratu dumisale logofit Bogdanu giudecata intr-acesta
chipu; pana in 2 luni au pus sorocu lui Talpa, sa inbli
prin Tara Lesasca sd-s aducd scrisori, de undi au zis
ca suntu, sa-s indreptezi cd-i mosinas. Iar negasindu
dumisali scrisori, sa giuri 3 razesi din Custura ca nu-i
neam si mosanu cu dansii, si sa rdmaie Télpestii le-
péadati din mosiia Custura. Si Talpa scrisori n-au ga-
sit prin Tara Lesascd, numai de vremi ce razesii din
bétranul lui Ilii, n-au giuratu acei 3 oameni, ce-au
primiit pe Talpesti a fi mosinasi cu dansii in batra-
nul lui Ilii. Nici numitii razes di cei 2 batrani, Arsenii
i Davidu, n-au pus pricind Talpestilor a nu stapani
Talpestii in batranul lui Ilii cu razesii lor, ce l-au prii-
mitu mosanu, cum nici acum nu punu nici o pricina
(...). Deci dupéd cum li s-au curmatu toati acesti, de
mai sus aratati, li s-au datu cati o carti de giudecats,
asemine la razesii di fiestice batranu de mosiia Cus-
tura, ca sa le fie de credintd” [20, p. 175-177]. Asadar,
in acest document este dezvéluit modul de recunoas-
tere si confirmare a dreptului de mosinas.

In anii care vin, parti din mosia rizeseasci Cus-
tureni sunt cumparate de cétre vistiernicul Ioan Can-
tacuzino. Drept urmare, la 15 iulie 1776, este intoc-
mitd hotarnicia mosiei Custureni. Hotarnicii spun:
»Facem stire cu aceastd marturie hotarnicd a noastra,
ca din luminata poronca preinnaltatului domnului
nostru, mérie sa Grigore Alexandru Ghica voevoda,
tiind randuiti prin luminata cartea marii sali, intru
care ne scrie si ni sa poronceste ca sa mergem la o
mosie a dumisale Toan Cantacuzino vistiernic, anu-
me Custurenii, pe Valea Britulenilor, ce este peste
Prut, ot tinutu Esii, care mosie o are dumnelui de
cumpardtura de la Ténasi Gut (...). Deci, mergand
noi dupa poroncd la numita mosie, am stransu pe
toti razesii inpregiurasi, anume (...). $i dupa cum am
hotarat si am stalpit cu pietre hotard inpregiur, am fa-
cut si noi aceastd marturie hotarnici la cinstita mana
dumisale Ioan Cantacuzino vistiernic, si am iscalit”

In documentul respectiv sunt mentionate micro-
toponimele: pardul Bratulenilor, Movila Custurii;
Piscul din Sus de Drum, ce merge la Es; Valea Ba-
lanestilor Vechi, paraul Balanestilor Vechi, Drumul
Olacului, Valea Popii, Stalpul Salahorului, Valea
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Sturhucii Seci, Valea Sturhuciului de Jos. In acelasi
timp, sunt amintite mosiile: Ontésti, Hotinesti, Mi-
lesti, Hartopeni, Racéceni, Sébieni, Vranesti, Citireni
[21, p. 51-53].

La 27 martie 1784, conform altei marturii ho-
tarnice, se face stire ,,ca din luminatd porunca pre-
innélttului domnului nostru mérie sa Alexandru
Costantin v(oie)vod, fiind randuiti cu luminata carti
madriei sale, intru care ni sa porunceste ca si mergem
piste Prut, la tinutu Esului, la niste parti de mosie ale
lui Matei Cantacuzino biv vel vistiernic, ce-au fost
cumparate cu zapisa de raposatul périntile dumisale
logofat(ul) Ioan Cantacuzino, ca sa le alegim despre
alti razasi i sé le stalpim cu pietre hotard”. Este vorba
de parti din mosia rizeseasca Hotinesti de pe Valea
Bratulenilor, care imbla in doi batrani. Unele pérti au
fost cumpidrate, la 1 iulie 1782, de citre vel vistierni-
cul Matei Cantacuzino. In acelasi timp, parti din mo-
sia Hotinesti stdpanea si stolnicul Iordache Panaite
[21, p. 167-168].

La 28 decembrie 1784, cuconul Matei Cantacuzi-
no, biv vel vistiernic, cumpara si parti din mosiile ra-
zesesti Milesti si Hartopeni. Legat de aceste vanziri,
razesii spun: ,Dar dum (isale) si stapaneasca partile
noastre in veci cu buna pace, ca pe a sa driapta oci-
nd si mosie, nestramutat si nesupdrat, si sa-si faca si
intdrituri gospod. $i spre incredintare ne-am pus nu-
mile si degitile, ca sd s(a) criadza” [21, p. 188].

La 25 ianuarie 1785, nepotii lui Andrei Butnariul
din satul Milesti, ce se trag din Pilat si din Milic (Mi-
lici - A. E), afirma: ,,...dat-am adevirat si incredin-
tat zapisul nostru la cinstitd mana dimisale, cuconu-
lui Mateiu Cant(acuzino) vistiernic, precum sd s(4)
stie, cd de nimene siliti nice asupriti, ce de a noastra
bun(ad) voi, am vinit la dumnealui, cuconul Mateiu
Cant(acuzino), vel vist(iernic), si am vandut trii parti
di mosii din Milesti (...).

Deci, de astazi inainte sd-i fie dumisale dreapta
ocin(d) si mosii in veci, si neclintita si cuconilor du-
misale, nepotilor, strinepotilor dumisale, din campu,
din padure, din livezi, din iaz si din tot locul cuvenit,
sd aiba dumnealui a stapani cu bun(d) pace, ca pi o
dreaptd mosie, ci am vandut dumisale cu voe noas-
tra. Si la tocmald, ce am avut cu dumnealui, si la faci-
re zapisului de vanzare, s-au intamplat si alti oameni
buni si razesi, care mai gios s-au iscalit martur(i) in
zapisul de vanzare. lar cdnd s-ar intdmpla, ca sa s(a)
scoale vreun neam de al nostru, sau rizesi, ca si stri-
ce tocmala noastra, sau si intoarca banii, ce am luat
pe mosii, or la ce judecatd ar mergi, sa nu li sa tii in
samd, fiindcd i-am intrebat, si cu voia tuturora au fos-
tu, cari s-au intdmplat si fata” [21, p. 190-191].

La 16 iunie 1786, rizesii din Milesti (,,samintenie
din Costantin Vascan”) spun ca pirtile de schimba-

turd, precum si partile lor ,,ci mai vechi di bastina, tot
in batranul Pilat, din mosia Milestii langa Spancio-
cani, am luat voie de la razasii nostri, ca sa le vindim
dumisale Mateiu Cant(acuzino) vel vist(iernic)” [21,
p. 219-220].

Odati ,luatd voie” de la razesii mosiei Milesti,
razesii din ,sdmantenia” lui Costantin VAscan mar-
turisesc (la 19 iunie 1786) cé ,,dat-am adivérat zapi-
sul al nostru la cinstiti mana dumisali cocon Mateiu
Canta(cuzino) vel vist(iernic) pentru ca sa sd stii, ca
prin tocmala, de buna voe noastra, invoindu-mi cu
dumnealui, am vandut dumisali toati pértili noastri,
ci avem in mosie Milestii, di pisti Prut, ot tinut Esii,
pe vale Boldurestilor, adicé in batranul Pilat si schim-
batura, ci am luat noi”.

Dupa incheierea acestei tocmeli, sunt ale-
se (la 30 iunie 1786) ,partili du(mnealui) Matei
Canta(cuzino), vel vist(iernic), danie si cumparétura
cu zapise, in mosiia Milestii si Vartopenii, de la tint
Tasii, osibit de partile altor razisi”. In documentul re-
spectiv sunt mentionate microtoponimele, in mare
parte, semne de hotar: Dealul Ulitei, Valea Vladni-
cului, Dealul Vladnicului, paraul Milestilor, Dealul
Spanciocanilor, paraul Fundul Narnovii, mlastinile
Ramnicile, Codru Bécului, Dealul Zgurii, Chiscul
Zgurii, Iazul Braii, Apa Bacului, Gura Budisoarii,
Apa Budisoarii, Poiana Visoca, Dealul lui Milic [21,
p. 221-225].

Matei Cantacuzino a detinut si alte proprietati
(Corlateni, Slobozia-Recea etc.), instrainate la 27 de-
cembrie 1792. Astfel, la data respectiva, dupd céte
aflam dintr-o ,,copie de pe copie, ce este in condica,
protocolitd de vel logofat a Moldavviei si intdritd cu
pecete gospod”, Matei Cantacuzino, Rallu Cantacuzi-
no si Ivan Severin spun ca ,,adeverim cu aceasta scri-
soare a noastrd, ce dim mariei sale, domnitdi Marioa-
rei Callimah, cd scotind noi, ca sa vindem la sultan-
mezat aceste mosii a noastre la tinut(ul) Esului, anu-
mi Corlétenii, ce sd numeste si StrAmba, cu sat si cu
vetri de iazu, i Slobozie-Réce, si o bucati de loc, ce sd
numeste Alunisul, care aceste sunt din locul Biltilor,
stalpite si cuprinsa tot intr-un hotar i mosie Nicore-
nii, ce-i zicu si Ochil Albur, si-i mai zicu si Papornita
cu suhatur, si mosie Dondusanii cu sat. §i strigandu-
sd in destuld vreme la mezat, intru auzul tuturor de
obstie, cel mai bun pret, cu care ne-am multamit si
noi, I-au dat mérie sa, domnita Mérioara, 41600 lei’.

A doua zi, dupd semnarea acestei scrisori, domnul
Alexandru Moruzi face stire ,,cu acest al nostru dom-
nescu hrisov, ca inainte domniei mele, viind lumina-
ta domnitd Mdrioara, fiica raposatului domnu Grigo-
rie Callimah v(oie)vodu, ne-au aratat, ca din mosaile
dum(nealui), vist(iernicului) Mateiu Cantacuzino,
de la sultan-mezat au cumparat cateva mosii la tinut
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Esii (vezi mai sus — A. E), asupra carora cersand de
la domnie mea, ca sd i sd intareascd stapanire prin al
nostru domnescu hrisov (fapt realizat - A. E), ne-au
ardtat de fata si zapisul de cumpdratura, adiverit cu
pecete si numile dum(isale) Matein Canta(cuzino)
vist(iernic), i cu iscalitura si pecete domnitéi Rallu
Callimah, cum si cu pecete si iscilitura gheneral-
consul al Rosiei Ivan Severin (...).

Scrisu-s-au hrisovul acesta la scaunul domniei
mele, in orasul Esii, intru ce dintdi domnie a noastra
la Moldavvie, in anul dintai, de credincios boieriul
domniei mele Sarban Botescu, biv vel sulger, in cur-
sul anilor de la H(risto)s 1792, dechembrie 28 [22,
p. 124-126).

Si, in fine, citeva rinduri cu privire la inrudirile si
originea familiei Cantacuzino. Astfel, conform lui N.
Stoicescu, Cantacuzinestii erau inruditi cu familiile
de inalti dregétori Paleologu, Ciolpan, Prajescu, Cos-
tin, Soldan, Gavrilas, Neculce, Luca, Buhus, Ursachi,
Ciobanul, Costachi, Ceaurul-Stefan, Catargi, Ruset,
precum si cu familile domnitoare Barnovschi, Tom-
sa, Lupu, Briancoveanu, Racoviti etc. [31, p. 361-367].

Cu referintd la familia Cantacuzino, Stefan S. Go-
rovei scrie: ,,Irei voievozi - Dumitrascu Cantacuzino
in Moldova, Serban si Stefan Cantacuzino in Tara
Romaneasca — si mai multi oameni insemnati s-au
ridicat din aceastd familie, care, dupa toate proba-
bilitatile, descinde din vechii Cantacuzini bizantini,
reprezentanti si pe tronul din Constantinopol; veriga
genealogica nu lipseste, dar e insuficient documenta-
ta. In tirile roméne au venit urmasii lui Mihail Can-
tacuzino, poreclit Seitanoglu (fiul dracului), inteme-
ind mai multe ramuri” [30, p. 97].

Astfel, ca urmare a investigatiilor efectuate, pu-
tem constata:

1. Satele sau pirtile de sate stipanite de familiile
Ureche, Cantacuzino, Moimascul si Ponici puteau fi:
de mosie (,dedind’, ,ocind”), de danie, de cumpara-
turd, de schimbdtura.

2. Familia Ureche, inrudita cu familiile Batiste Ve-
velli, Balica, Buhus, Prdjescu, Cantacuzino, Movila,
Costachi, Sturza etc., a stdpanit in tinutul Iasi urma-
toarele proprietati: Posadnici, pe Jijia; Proselnici, pe
Jijia; Saulesti (Oiseni), pe Jijia; Scheia, pe Prut; Verde-
sani, pe Vladnic; selistea Héresti; Paruceni, pe Nar-
nova; parte din Bodesti, de sub Rizina; a treia parte
din Hotinesti (Urechesti), pe Rachitna Noug; a opta
parte din Vlasinesti, pe Prut; o parte din Pddureni.

3.In prima jumdtate a secolului al XVII-lea, fa-
milia Moimdscul a stapanit in tinutul Iasi parti din
Lucaceni, Boiani, Puturi, Moimesti, Piscani. Fami-
lia Moimascul se inrudea, prin intermediul familiei
Bantas, cu Cantemirestii.

4. Familia Ponici a stdpanit in tinutul Iasi parti
din satele Ziluceni, Bisericani, Lucéceni; Telenesti,
pe Prut; Roscani, pe Turia.

5. Cantacuzinestii au detinut, in tinutul Iasi, nu-
meroase sate si parti de sate: Ploscureni, Poprincani,
Padureni, Puriceni, Iondsesti, Biseni, Cutujani (Cal-
darusa), Ostdpceni, Boureni, Lucaceni (de la Moimi-
scul), Bogdénesti, o bucata de Huhuret (langa Bogda-
nesti), Stolniceni, Cojanca, Panicesti, Vlasinesti (ju-
matate de sat), Popenteni (a treia parte), Hajdieni
(sat intreg), Cohdnesti (doua parti), Cucuieti (langa
Hajdieni), Glavanesti, Hiliuti (jumatate de sat), Par-
jolta (sat intreg), Zahaicani (pe Ciuhur), Stangaceni
(pe Ciuhur), Nicoreni, Scdieni, Dondoseni, lepureni,
parti din mosiile razesesti Milesti, Custura si Hoti-
nesti etc.
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Alexet ROMANCHUK

BULAESTIAN IDIOM “MOKPEMH fAK IIIYP”:
TO THE RECONSTRUCTION OF MEANING

Rezumat
Un idiom bulaestean “moxkpeit sk myp™:
la reconstruirea sensului

Un idiom bulaestean “moxpeii six myp” in mod literal
inseamna “ud ca un sobolan” Mai rar ucrainenii din s.
Bulaesti folosesc un alt idiom, “moxpeit sik menr’, deci “ud
ca un soarece’. Ambele idiomuri sunt folosite cAnd cineva
s-a udat tare (a nimerit sub ploaie, de exemplu). O tra-
ducere exacta trebuie sd transmita sensul de “ud pani la
piele”. Dictionarele de idiomuri ucrainene nu cunosc nici
«MOKPWUIT SIK Ifyp», Nici «MOKpuit sIK mMuir». Sensul citat
mai sus este transmis prin alte idiomuri. Dar, totusi, idi-
omul «Moxpuit Ak myp» exista in dialectul ucrainean din
raionul Krasilov al regiunii Hmelnitsk. Adica, nu putem sa
excludem ci el existi si in alte dialecte ucrainene. In limba
rusi este foarte cunoscutd expresia «MOKpBIIT KaK MBIIIb»
cu acelasi sens. O expresie identica “mokry kaz my$” ve-
dem si in limba soraba de sus. Asadar, faptele de fatd ne
permit sa presupunem ca acest idiom are o origine slava
veche. Cu toate acestea, slavonul *$¢urs ‘sobolan’ lipseste
in limba rusd. Dar existd si este bine cunoscut un alt cu-
vant rusesc, mypénox ‘stiucd tinara (Esox lucius)’ (mot a
mot: ‘myp mititel’). Deci, putem sa presupunem ci anume
existenta acestei expresii ruse ne permite sd explicam si
originea idiomurilor slave de tip “moxpeit sik 1yp”. Proce-
sele de transsemantizare, care au avut loc in antichitate in-
tre lexemele slave *$¢urs (ca si lexemul *a$cers ‘soparld),
si au putut procrea sensuri noi.

Cuvinte-cheie: idiom, fraseologie, ucrainean, slav,
rus, dialect, sobolan, soarece, stiuca.

Pesrome
Bymaemrrckuii ppa3eonornsM «<MoKpeit AK Iyp»:
K PEKOHCTPYKIMY CMBICTIA

Bynaemrrckmit ppaseonorn3m «MOKpeil K Lyp» B
OyKBa/IbHOM MEPEBOJe 3HAYUT «MOKPBIN KaK KPbICa».
Pexxe ykpanHnp! . bymaente! MCIIONb3YIOT UAMOMY «MO-
Kpeii IK Melll», TO €CTb «MOKPBIN KaK MBIIIb». DT BbIPa-
JKE€HMA JMICIIONb3YIOTCA, €C/IM KTO-TO OY€Hb CUJIBHO ITPO-
MOK (HaImpumep, IIOIIaJI IOJ, IPOIMBHOI JOX/b). VI afek-
BaTHBIII IIepeBOJI 00eMX MANOM IIOfipa3yMeBaeT Iepefady
CMBIC/TTa «ITPOMOK IO HUTKW; HACKBO3b MOKpBIi». YKpa-
MHCKVE CIOBapy (ppa3eoIorn3MoB He 3SHAIOT HI BBIPaXKe-
HIS «<MOKPMIA SIK II[yp», H «MOKPHII AK MUII». FHAYEHIE
«IIPOMOK [IO HUTKI» IIE€PelaeTC B YKPAaMHCKOM S3BIKE C
IIOMOIIBIO MHBIX upnoM. TeM He MeHee, UIIOMa «MOKPUI
AK I[yp» GUKCUPYeTCA B YKpanmHCKOM rosope Kpacnmios-
CKOro pariona XmenpHuIKoit obmactt. COOTBETCTBEHHO,
MBI HEé MOXKEM MCKIIIOUUTD, YTO OH CYIIECTBYET U B He-

KOTOPBIX IPYTUX YKPaMHCKIUX TOBOPax. B pycckom si3bike
[IMPOKO M3BECTHO BBIPAKEHNUE «MOKPBII KaK MBIIIb» C
TeM Ke 3HavYeHneM. VnenTudaHoe Boipaxkenne “mokry kaz
my$” HpPefCTaBIeHO I B BEPXHETY>KULKOM s3bIKe. COOT-
BETCTBEHHO, 9TU (PAKTHI II03BOISAIOT IPENIIONIOKITD, UTO
[aHHAS UAMOMA VIMeeT IPACIABSIHCKOE MTPOUCXOKIEHIE.
[Tpy aTOM CIaBsIHCKOE *$CUrD ‘KpbIca’ B PYCCKOM SI3BIKE
orcyrcrByeT. OfHAKO XOPOIIO U3BECTHO PYCCKOE Ufypé-
nox ‘momopas myka (Esox lucius)’ (6yks.: ‘MameHbKuit
myp’). Vicxopst u3 9T0ro, Mbl MOXXeM IIPEIIONIOKITD, ITO
JIMEHHO CYIIeCTBOBAHUE PYCCKOTO UfypEHOK ‘MOIOfast
I[yKa' II03BOJ/LSIET OOBSICHUTH BO3HVMKHOBEHIE CIIABSIH-
CKUX UAMOM THIA “MOKpeil sk myp”. IIpomcxopnsiine
B JIPEBHOCTM IIPOLIECCHI TPAHCCEMAHTHU3ALMN MEXHIY
Pas/IMYHBIMU C/IABSIHCKUMIU JIeKceMaMy *$Curd (a Takxe
*a$éers ‘stuiepma’) ¥ MOTJIN TOPO>KAATH HOBBIE CMBICIIBL.

KrroueBbie cmoBa: mamoma, (paseonorns, ykpa-
MHCKUIA, CTAaBSHCKUI, PYCCKMIL, IMA/IEKT, KPbICA, MBbIIlIb,
IfyKa.

Summary
Bulaestian idiom “moxpeit sk myp”:
to the reconstruction of meaning

The Bulaestian idiom “moxpeit six myp” in a word-by-
word translation means ‘wet as a rat’; it refers to a person
who gets wet in a heavy rain. As a variant (but rarer), the
speakers of Bulaestian dialect use “moxpeit sik menr’, i. e.
‘wet as a mouse. The adequate translation of both variants
in English has to give a meaning of “completely wet”. The
Ukrainian special dictionaries include neither “moxpuit
SIK myp’, nor “moxpwmit six muir. The meaning of “com-
pletely wet; soaked to the skin” is conveyed by some other
idioms in the Ukrainian language. However, “Moxpuii fx
myp” is known in a Ukrainian dialect (the Krasilov dis-
trict of the Khmelnitsky region). Thus, we cannot exclude
that it exists in some other Ukrainian dialects as well. The
Russian language speakers know the idiom “moxpsiit kak
mbis” with the same meaning of “completely wet”. The
idiom “mokry kaz mys”, identical to Russian “moxpsrit kak
mbIp’, is known also by Upper Lusatian language speak-
ers. It makes us suppose that the idiom has a for-Slavic
origin. Slavic *$¢urs ‘rat’ is absent in the Russian language.
However, there is a well-known Russian mypénox ‘young
pike (Esox lucius)’ (word translation ‘small myp’). Thus,
we can suppose the existence of Russian 1mypérox ‘young
pike (Esox lucius)’ as a reason for the appearance of Slavic
idioms like “moxpeit sik wyp”/“mMoKpeit sk Memr. Some
ancient inter crossing of semantics between different Slav-
ic lexemes *$¢urs (and *a$¢ers‘lizard; also) could provoke
the appearance of some new meanings.
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Bulaesty (Buldesti, bynaemrsr) is a Ukrainian vil-
lage in Orhei district of the Republic of Moldova.
There were published a number of papers and books
concerning this ethnographic group of Ukrainians in
the last decade (some of them are [16; 18; 8; 9; 12]).

Some of these papers deal with ethno-linguistic
issues. First of all, I should mention here two articles
about the rite of passing hens over the tomb pit [17;
26]". A paper concerning the asynchronous VN-re-
flexes in Bulaestian dialect presents some new im-
portant insights as well[27]%

This paper continues the ethno-linguistic stud-
ies of Bulaestians and focuses on an interesting Bu-
laestian phraseological unit (standard comparison;
henceforth - SC) “moxpeit sk uyp” (//'Moxpeititakun’:
yp//). In a word-by-word translation, it means ‘wet as
a rat’; it refers to a person who gets wet in a heavy
rain. As a variation (but rarer; this variant looks like
a secondary derivative from the original “moxpeii
Ak myp”) the speakers of the Bulaestian dialect use
“moKperi sk Mein” (//Imokpeititiakment//), i. e. ‘wet as
a mouse.

The adequate translation of both variants in Eng-
lish has to give a meaning of “completely wet; soaked
to the skin”.

So, what is the original meaning of this Bulaes-
tian idiom? As well as the origin of the idiom itself,
of course?

Well, we can suppose that the answer could be
found through the analysis of data from the Ukrai-
nian dialectal continuum.

But, do these idioms exist in some other Ukrai-
nian dialects?

A search in “Google Scholar” matches no results
either for “mokpmit sx myp”, or for “moxpmit sk
vy (i. e., for Ukrainian dialectal continuum). The
most complete dictionary of Ukrainian phraseologi-
cal units at present [21] does not include any variants
of this SC either. The meaning of “completely wet;
soaked to the skin” is conveyed in the Ukrainian lan-
guage by some other SC [15, p. 88].

However, according to the kind consultation of
N. D. Kovalenko (she is a specialist in Ukrainian
phraseology of Podolie region (first of all); I am
grateful to N. D. Kovalenko and I. V. Gorofyanyuk
for this information), the SC “moxpmit sk myp” is
used in the Krasilov district of the Khmelnitsky re-
gion. This is part of the area of South Volynian dialect
of the Ukrainian language.

Thus, we cannot exclude that the SC «moxpmit six
uryp» exists in some other Ukrainian dialects as well.
It is quite clear, I think, that this is a very rare and
archaic idiom for the Ukrainian dialectal continuum.

It looks more interesting if we take into account
that Russian language knows the idiom “mokpsiit kax
mbinb” with the meaning of “completely wet; soaked
to the skin” exactly. Moreover, this is a very popular
Russian idiom.

Another important fact is that the idiom “mokry
kaz my$”, identical to Russian “MOKpBbIit KaK MBIIIb,
is known to Upper Lusatian language speakers also
25, p. 510].

So, these facts prove the supposition that the id-
iom “moxpeit Ak myp”/“mokpeit Kk memr” has a for-
Slavic origin, probably.

At least for-Slavic, because more or less similar
idioms exist in some other Indo-European and not
Indo-European languages.

Thus, in the Persian language we find among SC
the Persian equivalent s:Ja s ilaS is»” that is a
close analogue of the Russian idiom “... MoxppIit kak
MbIb [5, p. 67]. The Kyrgyz language has the idiom
«Cyyra TyIIKOH 4bl4KaH fait (OyKB. “Kak MblIIb,
ylaBLIas B BOAY ) — ‘MOKPBIIT» [2, p. 52, table 2].

Well, what is the original meaning of the idiom
“MOKPBIIT KaK MBIIIIb ?

The etymological dictionary of Russian idioms
does not mention any idioms of such kind [4]. The
big dictionary of Russian proverbs does not either
[14].

So, the question seems to be open.

Looking for the answer, we should start from the
fact of the absence of the Slavic *$¢urs ‘rat’ in the
Russian area. The Slavic *$¢urs rat’has narrower dis-
tribution: “.. yskoe pacpoctpanenne cmoBa *$¢urs
B CJIaBSHCKOM (TOJIBKO B CEBEPHOIl YacTM CIIaBsH-
CKOTO MIpA, UCK/II0Yast BeMMKOpycckuil...) [the word
has a narrower spread in the Slavic language [only in
the Northern part of the Slavic world, except Great
Russian]” [22, 348]. Some Northern Russian dialects
know *$¢urs also, but with another meaning, ‘earth-
worm’; and, it is supposed that the etymology of the
Russian *$¢urs‘ earth worm’ differs from the etymol-
ogy of the Slavic *$¢urs ‘rat’ [23, p. 511].

Well, we encounter quite a complicated question
of the etymology of the Slavic *$¢curs ‘rat. It is not
linked with the existence of four different Slavic lex-
emes *$¢urs; at least three of them have a clear differ-
ent origin as well.

Without diving in the deep water of the ques-
tion of etymology, let us mention that in the Russian
language exists one more, fifth, lexeme *$¢urs. This
lexeme is usually not considered in the issue of the
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origin of any other Slavic lexeme *$¢urs (though, it
could be important, I think).

The lexeme I talk about is the well-known Rus-
sian word mypéHnok ‘young pike (Esox lucius)’ (word
translation ‘small myp’).

Whatever the etymology of the Russian mypénok
‘young pike’ would be, it is evidently linked with at
least one of the mentioned Slavic lexemes*$¢urs. In
addition, it is clear that for any fish (unlike rat); its
use is normal and well understandable in a standard
comparison with the meaning ‘completely wet. “Wet
as a fish” sounds very natural.

Thus, we can suppose that the existence of the
Russian mypénok ‘young pike (Esox lucius) is a
reason for the appearance of the Slavic idioms like
“MoKpeit K myp”/“MoKpeit Ak Memr. Some ancient
inter crossing of semantics between different Slavic
lexemes *$¢urs (and *ascers‘lizard’) could provoke
the appearance of some new meanings.

We know for sure that such ancient inter crossing
of semantics happened. O. N. Trubachev cites R. Ja-
kobson’s opinion that Slavic *$¢ursrat’ from the very
beginning meant the chthonian creatures in differ-
ent Slavic dialects [23, p. 511]. The Russian ,,amyp ...
BUJ, MBI WK cony, Myoxus avellanarius [a kind
of mouse or dormouse]” [23, p. 573; 24, p. 477] is an
interesting example of these semantic inter crossing.

In addition, it is well known that in many Slavic
(especially Southern Slavic) mythological systems
the lizard is highly associated with water: ,,B 6071-
rapcKMX HApOJHBIX MHpeJaHNAX sllepulie IPUCY-
ma QyHKUMA OXpaHUTENTbHNULLI BO#HI ...[the lizard
has the function of water protector in the Bulgarian
folk tales” [10, p. 359]. On the other hand, the rat
and mouse in Slavic mythology belong to the same
class of animals (“reptiles and amphibians”) with the
frog, snake, and lizard: “MpImy 1 KpbICbI OTHOCAT-
Cs K TajjaM, 0ObeAMHAACh C JIATYIIKAMU U 3MesIMU
(n smepuramu [Mice and rats are reptiles, merging
with frogs and snakes (and lizards)])” [10, p. 403];
see also: [3, p. 121; 6, p. 26-28]. And, A. V. Gura also
points out the use of the term uiyp for the designa-
tion of the whole class of “reptiles and amphibians™:
“UCHONB3YIOTCSA Yallle BCETO TePMUHBI «Tafbl, LIyp,
moraHb, HeuncThb»[the terms «creeps, scum, trash,
evil» are used more often]” [10, p. 274].

It is worth adding that some Slavists doubt wheth-
er the Slavic lexeme siyp is a variant of sep: “He-
TUNNYHAA KOHTaMMHALMA IVIACHBIX e/y, a TaKoKe
O4YeHb INMPOKMII apeasl HaMMEHOBAHMUI C KOpHEM
ALLYP-, He TIO3BOJIAIOIINIT PaCCMaTpPUBATh TU CJIO-
Ba KaK 9KCTEHI[ManbHble, He TAI0T OCHOBAHUS pac-
CMaTpUBaTh 300HMMbI ANIYPKA, AIYPUIIA, ATy 1
ALLYp KaK BapUAHTbI JIEKCEM C KOPHEM Aliep-. ITH-

MOJIOTMYeCKIe JaHHBIE He MOATBEPXK/AI0T He TOMb-
KO TOX[IECTBO, HO JIayKe BEPCUIO O POICTBE KOpPHeI
Amep- n Amyp-~ [A typical contamination of the
vowels e/y, as well as a very wide range of names with
the root of suryp-, which does not allow to consider
these words as extensional, do not give grounds to
consider zoonyms of Aurypka, aurypuia, smrypa and
amyp as variants of lexemes with the root smep-.
Etymological data do confirm neither the identity,
nor the version about the kinship of the roots siep-
u amyp-] [1, p. 28]. Well, the second conclusion of
these authors looks like too “daring”. However, both
versions of the origin of the Slavic anyyp‘ Bug Mbrmm
v conn, Myoxus avellanarius’ really ties it with the
influence of the semantics of *$¢ursrat’ [23, p. 573].
Anyway, the existence and broad distribution in the
Slavic world of two essentially different variants for
the denomination of lizard is a fact.

Next, let us remember that V. N. Toporov and
O. N. Trubachev suggested the Finno-Ugrian origin
of the Slavic myp ‘rat’ and myxa ‘pike (Esox lucius)’
both: “..cnaBsiHo-prHCKOE COOTBETCTBUE HA3BAHMIT
KPBICBI, MBIIIN: TIO/BCK. SZCZUr ‘Kpbica’, YKp. ugyp
U [Ip.; MODH, tsever, tsejer, sejdr, un. Hiiri ‘Mblmp,
yEM. sir upp. ...» [22, p. 348].

Many modern Slavists consider the idea of Finno-
Ugrian origin of the Slavic myp ‘rat’ as “the most
probable”: «mcm. *$¢urs ... HaMBepOATHENIINM SABJIS-
eTcs npennonoxenre (Tonopos, Tpybades) o ¢pun-
HO-YTOPCKOM NIpOMCXOXzieHnn» [the most probable
is the assumption (Toporov, Trubachev) of the Finno-
Ugric origin» [11, p. 516]. What concerns the Slavic
myka ‘pike; the supposition of V. N. Toporov and
O. N. Trubachev do not meet such a common accep-
tance [11, p. 515]. The majority of specialists believe
that it has the origin from an Indo-European*skeu
‘sharp; to cut™.

Well, anyway, the ancient contacts between the
Slavs and Finno-Ugrian could cause the mentioned
inter crossing of semantics.

The Finno-Ugrians believed that the pike is the
lord of fishes and of water [6, p. 29]. The Finno-Ugri-
ans looked upon frogs very respectfully too [6, p. 27].

The Slavic mythological systems treated the pike
ambivalently. On the one hand, we have the well-
known Russian fairy-tale about “Emelya half-wit”
and his friendship with the magic pike (“ITo my-
uypeMy BereHblo /By the will of the pike’). On the
other hand, A. V. Gura mentions that Slavic peoples
believed that the pike is “an impure being”: “Illyka
BOCIIPMHUMAaeTCsl KaK HednucToe cymectso [10,
p. 752], as well as the rat, which is often believed (by
the Polacks) to be an impersonation of devil.
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Byelorussians of Vitebsk region believe that mice
are the souls of ancestors. In addition, let me men-
tion here that there is one more Slavic lexeme myp/
npamyp ‘ancestor’ [11, p. 515].

Besides, both Finno-Ugrian and some Slavic peo-
ples believe that the snake, frog, mouse, rat or mole
(Talpa gen.) could personify the ghost “lord of barn”
(6, p. 28].

Thus, these beliefs and semantic inter crossing
were, I think, served as ground and causes for the
appearance of the Slavic idioms like the Bulaestian
“MoKpet K Iyp”/“MOKpeli K MeI .

Notes

'Tt is worth adding here a new, Komi-Permyak, ana-
logy, which is very close (or, it would be better to say iden-
tical) to the same East Romanian and Bulaestian rituals:
“B mOXOpOHHOM 00psifie KOMI-IEPMSKOB KypuILy ObIIO
IPUHATO IepefaBaTbh Yepe3 rpod OTHOMY U3 YYaCTHU-
KOB TIOXOPOH, B HEKOTOPBIX MeCTaX 00s3aTelbHO TOMY,
KTO OOMBIBA/I YMepIIero, Wiy HuieMy. 3aduKCIpOBaHO
IBa OOBsICHeHHUs1 3TOro ob6bryas: 1) Kypmia, 3arpebas
3eMJII0 JIATIAMM Hasajl, 3aIlOJIHsAET 3eMJIell MOIMTY, M Ha
ee MecTe He OyHeT BIIA[VHBL; 2) Kypulla K/IIOET YepBelt,
U TENo YenoBeKa Oyzet samuineno ot Hux (7, p. 71]. The
important fact: Permian*kureg ‘her’ is an ancient Iranian
loanword [7, p. 61; 13, p. 147]. So, we could suppose that
the Finno-Ugrian “hen’s rituals” were borrowed from the
same source too. Thus, East Romanian-Finno-Ugrian par-
allels in “hen’s rituals” could be explained, probably, by the
“Savirian episode” in Volokh’s history [19].

2T would like to add some new facts here as well.

As it was many times pointed out, phonetic process-
es of /a/ to /e/ (and /e/ to /a/) transition do not exist in
the Bulaestian dialect. However, we can see some excep-
tions. Besides the previously mentioned, let me cite here:
//8in c’ay// - ‘he set down’; //sgolposita// - ‘health” (/e/
to /a/ transition). And: //xol’ino// - ‘stove ring’; //Tane
3aw’ilk’a// - “The Conception of Saint Anna’ Holiday (/a/
to /e/ transition).

> One more interesting fact: Komi language possesses
the lexeme wmmbip‘mouse, which derives from Permian
$urmouse’, and the lexeme wmsIpHBItO cut, to chop, to
shear, which derives from Permian $ur ‘to cut, to shear’
(13, p. 326].

In general, the interactions between different seman-
tics (and different mythological systems) could be more
complicated, multi-layered and longstanding.

Thus, the Ukrainian myp‘rat’ could be at some point
influenced by the Romanian soarece [$oarece] ‘mouse),
which comes from Latin sorex ‘shrew’ [20, p. 499]. Soarece
is used sometimes for ‘rat’ as well; the bearers of the Mol-
dovan dialect of the Romanian language often palatalize
the initial consonant in soarece, so it sounds like [Soarece].
Could contacts with Ukrainian wyp be the reason for this
palatalization?

At least, the more common Romanian sobolan
[Sobolan] ‘rat’ just came from Slavic soboln‘sable, Martes
zibellina’ [20, p. 499, 389].

So, we should keep in mind here the Latin sorex ‘shrew’
as well. And, let me remind that M. Vasmer didn’t exclude
the comparison of the Russian cypox ‘groundhog, marmot’
with the Latin sorex.
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Oaua EPMAK

ATHOIIEJATOT'NMYECKHE TPAJJTUIINHN 2 KEHCKOI'O
EBPEHCKOI'O BOCITUTAHUA B KOHIIE XIX — HAYAJIE XX BEKA

Rezumat
Traditiile etnopedagogice de educatie a femeilor de
etnie evreiasci la sfarsitul sec. XIX - inceputul sec. XX

Cea mai importanti functie a culturii evreiesti in zona
de delimitare a fost pastrarea §i transmiterea din generatie
in generatie a valorilor spirituale bazate pe traditia reli-
gioasa. Familia si comunitatea religioasd erau institutiile
care asigurau realizarea acestei functiei. Diferentierea de
gen existentd in societatea evreiasca traditionald este lega-
td de obligatiile sociale diferite ale barbatilor si femeilor.
Viata femeii era profund influentatd de familie. Familiile
mari erau un mod de pastrare si supravietuire a evreilor in
conditiile unui mediu etnic si confesional diferit. In seco-
lul al XIX-lea, familia riméne factorul decisiv in educatia
fetitelor. La baza educatiei fetitelor in familiile evreiesti
se punea formarea competentelor religioase, sociale si de
muncd, prin participarea copiilor in activitétile de familie
si comunitare. Educatia copiilor era concentratd asupra
desévarsirii spirituale, mintale, estetice §i de muncé. Din
frageda copildrie si pani la cdsatorie, aceastd educatie era
pusd in primul rind pe umerii mamei. Personalitatea ma-
mei influenta conceptiile de viatd ale fiicelor. De la mama,
fetele invatau treburile casnice si ocupatiile feminine, iar
responsabilitatea pentru comportamentul imoral al fii-
celor tinea de competenta tatalui. Ca rezultat al educati-
ei etnopedagogice, cdsatoria devenea o prioritate pentru
viitoarea femeie. Césétoria si procrearea deveneau scopul
principal al vietii femeii in familiile evreiesti in a doua
jumatate a sec. XIX - inceputul sec. XX.

Cuvinte-cheie: cultura evreilor in zona de delimitare,
educatia traditionala, etnopedagogia, copii, femei.

Pesrome
OTHoNefarormyeckye TpaguIuy ;KkeHCKOTo eBpeiicKoro
BocnuTaHuAa B KoHIle XIX - Hauame XX Beka

Basxuerimrest GpyHKIyer eBpeicKOil KyIbTypHI B 4ep-
Te OCeOCTY ObIIO COXPAaHEHNe 11 IIepefiada OT IIOKOMeHNs
K IIOKOJIEHMIO JYXOBHBIX IJeHHOCTe}, OCHOBaHHBIX Ha pe-
nurnosHoit Tpaguiyu. Ha ee peanusaiuio 6bi1a Hampas-
JIeHa JesATeNbHOCTb CeMbM U PeMUTio3HON 06myHbL Cy-
I[eCTBOBABIEE B TPAJMUI[VIOHHOM €BPEIICKOM oblecTBe
060cobneH1e 1O MOTIOBOMY NPUHIIUITY ObITIO CBS3aHO C
HIPVMHININATLHBIMY Pa3INIUAMYU B GYHKIVAX MY>KUMHBI
U KeHIUHBL. JKMU3HDb JKeHIIMHbI HOAYMHATACh TpeboBa-
HJAM CEMbY, MHOTOJIETHOCTD SIB/IATIACH CPEICTBOM COXPa-
HEHIA ¥ BbDKMBaHMA €BPEeJICKOr0 3THOCA B YCTIOBMAX XKIU3-
HM Cpellu MpefCTaBUTeNell MHBIX STHOCOB 1 KOH(ECCHIL.
Cembs Ha npoTsKeHny XIX Beka 0cTaBanach pelaruM
(baKkTOpOM B BOCIIMTaHNUM JIeBOYEK. B OCHOBY ceMeltHOTO

BOCIMTAHNUS €BPENICKUX [IeBOUEK OBITO MOMOXeHO ¢op-
MIUPOBaHNe COIVANTbHBIX, TPYAOBBIX U PETUTUO3HO-KY/Ib-
TOBBIX HABBIKOB, IPENMYIIIeCTBEHHO Yepe3 ydacTue feTeit
B CEMEITHOII 1 0011eCTBEHHOI [ieATeIbHOCTI. Bocnuranue
OBLIIO HAIIPABIEHO Ha TYXOBHOE, YMCTBEHHOE, TPYHOBOE,
3CTETHYECKOE COBEPIIEHCTBOBaHMe peberka. Bocimranue
JeTell ¢ paHHEro BO3pacTa U BIIOTD /10 3aMYy>KeCTBa BO3-
JIarajioch MpeMMYIeCTBeHHO Ha MaTb. JINYHOCTb MaTepn
dbopmupoBana >XU3HEHHble YCTAHOBKM fodepeii. Martb
oby4ana X ZOMALIHUM PaboTaM 1 SKEHCKMM peMeciaM,
OIIHaKO OTBETCTBEHHOCTD 32 aMOpa/bHOE TOBefieHNe JI0-
yepeif Bo3/aranach Ha oTlia. B pe3ynbTaTe yCIENTHOTO 3T-
HOIIeJArorM4ecKoro BO3AeCTBMA OyAyIast >KeHIIHA, B
KauecTBe )XM3HEHHBIX TPMOPUTETOB, IIOTy4ana yCTAHOBKY
Ha 3aMy>KecTBO. B 3amy»kecTBe 11 IIPOJJO/DKEHNN POJia BU-
Te/cs eVHCTBEHHBIV CMBICT Ja/JIbHEIIEeN KIU3HN eBpeli-
CKOJI >KeHIIMHBI BTOpoit NonoBuHbI XIX — Haganma XX BB.

KnioueBbie cmoBa: Ky/IbTypa eBpeeB UYepThbl OCef|Io-
CTM, TPAAUIMOHHOE BOCIIMTaHMe, STHONEAarOTnKa, 1T,
>KEHIIVHBI.

Summary
Ethno-pedagogical Traditions of Jewish Women’s
Upbringing at the end of the XIX -the beginning
of the XX Century

Conservation and transmission from generation to
generation of the spiritual values based on religious tradi-
tion was the main function of Jewish culture in the Pale
of Settlement. The activities of the family and the religious
community were aimed at its implementation. The isolation
in the traditional Jewish society on the basis of the sexual
principle was associated with fundamental differences in
the functions of men and women. The life of a woman was
subject to the requirements of the family, many children
were a means of the safe keeping and surviving of the Jew-
ish ethnos in the conditions of life among representatives of
other ethnic groups and confessions. Throughout the XIX
century, the family remained the decisive factor in the up-
bringing of girls. The basis of family upbringing of Jewish
girls is laid in nurturing social, labor and religious-cult skills
mainly through the participation of children in family and
social activities. The upbringing was aimed at the spiritual,
intellectual, labor, aesthetic improvement of the child. The
upbringing of children from an early age and up to marriage
lay primarily on mother. The mother’s personality shaped
the life attitudes of daughters. Mother taught them house-
work and womens crafts, however, the responsibility for the
immoral behavior of daughters was placed on father. As a
result of successful ethno-pedagogical influence, the future
woman was given marriage admission as a vital priority.
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Marriage and the continuation of the family was the only
value of the further life of a Jewish woman in the second half
of the XIX and early XX centuries.

Key words: the culture of the Jews of the Pale of
Settlement, traditional upbringing, ethno-pedagogy, chil-
dren, women.

Bocniutanme feTeit y BCceX HApOJOB 3aHMMAET
ocoboe mecTo. VI 3TO He C/Ty4aiiHoO, TaK KaK JeTH —
aT0 Oypyiiee. OXHUM M3 KPUTEpUEB YCIIEIIHOCTYU
JKM3HIU POSMUTENEN ABNAETCA POXKIEHNE Y BOCIIUTA-
HIIe JieTell — «<BOCIIpON3BefieHNe ceOsl BO BpeMeH».
B apceHane ryMaHMTapHBIX HayK HAKOIIEHO IOCTa-
TOYHO 0OJIbLIIOE KOMMIECTBO PabOT, MOCBAIIEHHBIX
BOIIPOCaM €BPENICKOTO TPaJUIMOHHOTO 06paso-
BaHMA U BOCINUTAHUA B II€JIOM, OfTHAKO TPAMULIVN
SKEHCKOT'0 BOCIIUTAHNSA BCe ellle OCTAIOTCSI BHE MO
3peHns uccneposareneil. Llenb JaHHONM cTaTby CO-
CTOUT B TOM, YTOOBI, ONMPAsACh Ha CYLIECTBYIOIINE
OyO/MuKanyy, I0Ka3aTb HEKOTOpble OCOOEHHOCTH
TPafguULUil €BPeiiCKOr0 >XEHCKOTO BOCIUTAHUA B
yKa3aHHBIII XpOHO/NOIMYecKuil nepuon. B pabote
UICIIO/Ib30BA/INCh OOIjeHayYHble MEeTOJBl MCTOPU-
YECKOTO MCC/IENlOBAHMNA, TaK/e KaK: MICTOPU3M U JIO-
ITMYHOCTb, a TaKXXe CPaBHUTEIbHO-MCTOPUYECKUIL
MeTOf, KOTOPbIil He TONBbKO BBIJE/NAET ITTyOMHHBIE
IpoO0/IeMBbI SIBJICHNII, HO U YKa3bIBAeT HA CXOZICTBA I
0COOEHHOCTY B MCTOPUYECKUX MPOIeccax, Ha TeH-
IEeHLIVIY TeX VIV VHbBIX COOBITUI.

3amoroM 370poBOro pasBuTuA Hapopga B XIX
BeKe Obl1a ceMeiiHasi, KTaHOBasI COMMAAPHOCTD I TTa-
TpuapxaabHas OpPraHM3aLMA CeMbU C HelpepeKae-
MBIM aBTOPUTETOM poauteneil. [y TpaguLoHHON
ceMbU HeT 60j1ee TOYeTHONM MUCCUU, HEXKEN BOCIIN -
taHue jereir. Ocoboe 3sHaUeHMe 9Ta 3ajada Mpuoo-
perana 11 eBpeeB, KOTOPbIE B YCIOBMAX PACCESAHNA
OLIyINany Ha cebe CuIbHelllee KylIbTypHOe BIIVIS-
HI€ CO CTOPOHBI TUTYIbHBIX HalMii. I MpoTUBO-
CTOAHMA MPOLIECCY aCCUMWIALINY Ky/IbTypa UyZeeB
YepThI OCEMIOCTU BbIpabOTaTa MEXaHU3M COXpaHe-
HIA U MEXXITOKOJ/IEHHO TIepeflayy IyXOBHbIX LIEHHO-
CTe, JOCTABIINXCA OT IIPEJKOB.

Ha aro 6puta HampaBjieHa [esTeIbHOCTb Penn-
TMO3HOI OOILIVHBI, KOTOpasi 4epe3 pa3BeTBICHHYIO
crcTeMy (WIAHTPONNYECKMX CTPYKTYp obecreun-
BaJla BO3MOXKHOCTb HOJNY4YUTh PEIUINO3HOE 0bpa-
30BaHMe, CTaTh TAIMyANIECKUM aBTOPUTETOM, 00-
pasoBaTh CeMbIO IaKe MIPeACTaBUTENAM OeHerIei
qacT obuiecTBa. BakHas poiab 0O6IeCTBEHHOrO
MHEHIS, HaTn4d1e He TOTbKO COIIMAIbHBIX, HO U 9KO-
HOMUYECKNX PbIYaroB BO3/IENICTBMSA HA INYHOCTD B
YC/IOBUAX OTHOCUTENbHON 3aMKHYTOCTHU €BPeiicKo-
IO MUpa B 4epTe eBpeNicKoit ocemmoctu Poccuiickon
VIMIIEpUM TIO3BOJIANM MUHUMUSMPOBATh IIPOsABIIE-

HIA acOLMa/IbHOTO IIOBeeHNs Y KOHCepBUPOBATbH
TPaJUIVIOHHBIN YK/l )KU3HM.

Cucrema eBpeliCKOro BOCIUTAHMSA, CYIIECTBYIO-
uras He MeHee 3000 jieT, cpirpasa peuaruyo ponb
B COXPaHEHUM IIeIOCTHOCTH €BPEeJICKOTO Hapofja U
pasBUTHUM ero KyIbTypbl. IloHATHA «0OpasoBaHMe»
Y «BOCIMTAaHUE» HA MBPUTE 00O3HAYAIOTCSA OFHUM
CTIOBOM XUHYX, TEM CaMbIM IIOJYEPKMBAs UX HEpas-
PBIBHOCTD 11 €JUHCTBO. DTO BBIPAXKa/IOCh B CUMOMO-
3e HeopManbHOTO (ceMbs, cMHarora) u ¢opmab-
Horo (xepmep, Tanmyn - Topa) Bocmmranms m 06-
pasoBaHMsl. DyKBa/bHO «XMHYX» II€PEBOLUTCS KaK
«rocBsAmenne» (3, c. 41]. Xunyx — 9T0 BCeCTOPOHHAA
IOATOTOBKA K JXM3HU, a He TOIBKO K 3apabarbIBa-
HUIO JICHET.

ImaBHbIe 3afauyM eBPeNCKOTO BOCIUTAHUA CO-
CTOAT B TOM, YTOOBI MIPUBUTH peOEHKY MOPAIbHO-
3TUYECKMEe HOPMBI UY/Jai3Ma, HAY4UTh CO3HATE/IbHO
C/lIeloBaTh 3allOBelsAM, OOY4MTb METOfjaM CaMo-
cTositennbHOro maydenns Topel, Tammypma u gpyrux
UCTOYHUKOB €BPeIICKO TpagyLMN, BOCIUTATD JII0-
60Bb k cBoemy Hapopy. Kak mmumer JK. Kan, «1o-
HATHE ,,eBPeliCKoe BOCINMTaHUe  OMNMCATh JOBOTBHO
CTIOXKHO — CTOJIb HEIIOXOXKY TIPeJICTAaB/IeHNs O HEM B
Pa3HbIX TeYEHNAX BHYTPU eBpeiicTBa» [8].

B konue XIX Beka B eBpeiickoM 001iecTBe Cy-
IIeCTBOBA/IN pa3/INyHble UAEIHO-PENINTNO3HbIe Te-
YeHUs, KOTOpble HAaK/IaJbIBalIM CBOIl OTIEYaTOK Ha
CHCTEMY ¥ METOJIbI BOCIIUTAHNUA.

CTOPOHHUMKM OPTOJOKCAaJIbHOIO €BpeiicTBa OT-
NMYaINCh HEYKOCHUTEIbHBIM BBIIOTHEHMEM peln-
TUO3HBIX 0053aHHOCTEN, a cebs CUMTAMN «HOCUTE-
JIAMM TIOZI/IMHHONM €BPEVICKOI PeTUIMO3HON TPajy-
un» [8]. OPTOJOKCH BBICTYHAMN UCK/ITIOYUTEIBHO
3a pennruo3Hoe o6pasoBaHe, IpUYeM B KadecTBe
sI3bIKa 00YYeHNs VCIIO/Ib30BA/IN MBPUT, OBUIN HIPO-
TUBHUKaMV 00pa3soBaHMA AJIA IeBOYEK, CYUTASL, YTO
/1A KeHIIVHBI cCaMoe IJIABHOE — 3TO CeMbs U IETH, a
BCe MHbIe 3HAHNA el BPe[HbI, IIOCKO/IbKY pa3pylIa-
I0T LIe/IOCTHOCTD INYHOCTH 1, B U3BECTHOM CTEIeHN,
JMIIAIOT )XeHcTBeHHOCTH. Hamrdne rmy6okux penn-
TMO3HBIX 3HAHMIT B yIjepO HaBbIKAM JJOMOXO3SIKN
BOCIIPMHMMAJIOCh KaK uyfiadecTBo. Exesken KoTuk B
CBOMX MEMyapax pacCKasbIBaJl O TOM, UTO KI3HD €T0
pomMTeneil CIOKMIACh HeCUYACTINBO VIMEHHO 13-32
TOTO, YTO MarTb, IPOVCXOAUBINAS 3 I'POJHEHCKON
PaBBUHCKON ceMbM, Obl/Ia BOCIMTaHA HEIPaBIUIIb-
HO. «Mama He 6bITa XOpourei xo3srkoi. He ymena
BApUTD U I1€4b, KAK yMe/IM BCe TOITALIHME JKeHII -
HbI, laXKe 60/IbliMe 60TavYKM YMeIN [ie/IaTh BCe CaMIL.
OHa He yMerna IINTb, YTO YMeNN TOTAA Ja’ke CaMble
MaJIeHbKNe JIeBOYKY. MaMa Hu4ero He ymena. 3aTo
OHa OblTa OUeHb O/1aroyecTnBa, 1 XoTA B [emape He
pasbupanach, HO ,XOBOT Xa-7eBaBOT U ,,MeHopar
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Xa-Maop~ 3HaJ/la XOPOIIO, Yy Th /I He Han3ycTb. OHa
BCe BpeMsl yuuma , XOBOT Xa-7eBaBoT » [9, c. 150].

B cemeilHOM BOCIIUTaHUM CTOPOHHUKY COXpaHe-
HIS KOHCEpPBATVBHOTO VKJIaja XXM3HU paToBalu 3a
6e3yc/oBHOe coOIOfieHNe BceX, 0e3 MCKIIoYeHus,
PEIUTMO3HBIX HPEeANNCAaHNII M He3bI6IeMOCTb Tpa-
puumii. IlaTprapxanbHas ceMbs, BO IIaBe KOTOPOIt
CTOS/I OTell, CBATO YTMBIIMII U COOMIONABIINIT BCe
PEeNTMO3HbIe 3aBeThl IIPENKOB, ABJAMOLINIICA He-
IpepeKaeMbIM aBTOPUTETOM Ji/IsI BCEX WICHOB CEMbI
U CBOMM IIPMMEPOM MX BOCIIUTBIBAIOLINIA, ABJIAICA
3TaJIOHOM Ji1s1 OPTOJIOKCAIbHOTO eBpeliCcTBa.

Croponnuxu Xackanbl (I[Tpocemenns), Macku-
JIIM, TIePEOCMBIC/IVIIY POJIb KEHIIVHBL B 00I[eCTBe.
Ilo muenmio Moppexas 3ankuHa, UX OTHOILEHUE
OIIpee/IsIOCh TYMAaHUCTUYECKUM XapakTepoM ¢u-
nocodun eBpomerickoro IIpocserienns, B KOTOpOIt
HaMBbICIIEl IIeHHOCTbIO IMOYMUTAJICA 4Ye/lOBEK, €ero
cyacTbe U Onaromonydme. B aToM cBeTe KeHckas
3aHATOCTDb, KOTOpPasA IPeAIONarajga akKTUBHOE yda-
CTUe B COfiep>)KaHUM CeMbl, ¥ Oyp>KyasHBIil 9TOC, B
KOTOPOM JJiea/IbHasl XKEHIIMHA — 3TO XKEHa U MarTb,
paccMaTpUBaINCh KaK OTpUIjATe/NbHOE SABNIeHNe [7,
c. 173].

Mackuium CBA3BIBANIN YCIeX PasBUTHS eBpeit-
CKOTO Hapoja CO CBETCKMM OOpasoBaHMEM U OT-
Ka3oM OT yCTapeBIIUX HorMm. Vimes B Bupgy smaH-
cumanmio (JOCTVDKEHVE eBpesMU HOMUTHYECKOTO
paBHOIpaBMs), OHM TpeboBajM, YTOOBI eBpeu, He
OTpeKasiCh OT CBOETO BEPOMCIIOBENAHNA, aflAlITIPO-
BAJIVCh K KY/IbType U 06pasy >KU3HM MHOITHIYECKO-
O OKpY)XeHMs. DTO MPUCIOCOOIEHNIe JOMDKHO OBLIO
IPOSBUTHCS B M3YYEHMM MECTHOTO A3bIKA. AKIIEHT
Ienajcs Ha TO, YTO 3HAaHUeE 9TOTO SI3bIKa 00JIerdauo
Te/IOBbIe U COLMA/IbHBbIE CBA3YM €BPEEB C IapTHEPa-
MM-HeeBpeAMU. MackuwiuMm ObUIM CTOPOHHMKaMM
Iepexofa K eBpOIeM3MpPOBAHHON Ofiexje, obyde-
HUIO fleTell B TMMHa3uAX. O6IecTBeHHBIM PYIOPOM
3TOTO HaIlpaBjIeHMs OblIa Ipecca — >KypHabl «Pac-
cBeT», «Yuurenb», «EBperickas ILIKOMa», KOTOpbIe
HOTYyYM/IN IIMPOKOE paclpoCTpaHeHNe Ha TePPUTO-
UM 4ePTHI €BPECKOI oceytocTu B KoHIe XIX - Ha-
yane XX BB.

K xonny XIX Bexa BaKHbIM KY/IbTYPHBIM (aK-
TOPOM, OIIpeJe/AI0IINM JKI3Hb €BPeeB YepThl OCef-
JIOCTH, CTAHOBUTCS CMOHM3M— Te4YeHMe, Ky/IbTUBM-
pylolliee K€ Bo3BpaTa eBpeeB B Ipel-Vicpasyb.
BosHUKHOBEHME 1 PACIPOCTPAaHEHMEe CMOHMCTCKUX
ujeil ClefyeT paccMaTpuBaTbh Ha (POHE pearbHOI
HONMUTIYecKoi Xu3Hu. Ilocne morpoMos, nMeBIINX
Mecto B Poccum B 1881-1882 rr., MHOTME IIpOCBe-
IIeHHbIe eBpel, CTOPOHHVKY XacKajibl, paTOBABIINE
32 YCKOPEHHYIO aKKy/lbTypaljiio, Hadyaly OTKa3bl-
BaTbCA OT CBOMX B3ITIANOB. JTOT KPU3UC IIPUBEN

3HAYNTENIbHYIO YaCTh MACKMINM K YOKIEHNUIO, YTO
TOJIBKO BO3BpalljeHVe K COOCTBEHHBIM HAI[VIOHA/Ib-
HBIM KOPHSM MOXeT PelINTb eBpeiicKmit Borpoc [8].
Cama cpefia CMOHMCTOB Obl/Ia IecTpa 1 HEOFHOPOA-
Ha ¥ He 00/1ajia/ia eVIHCTBOM B IIyTAX JOCTVDKEHMA
MIOCTaBI€HHOI IIe/N.

IIpu sTOM e€puHOI OCHOBOV HJA BCEX €BpeeB
OCTaBa/IOCh OTHOLIEHNE K IBYM (YHIaMeHTaTbHbIM
eBpeiickuM TekctaM — Tope n Tanmyny. VimenHo Ha
3TUX ABYX KHMIAX BBICTPOEHA TPAAMIMOHHAs CH-
cTeMa eBpeiickoro BocimTaHuA. He craBsa 3ajady
KOMIIIEKCHOTO PacCMOTpeHMs BiusAHMA 3Tux Cps-
IEHHbIX TEKCTOB Ha BOCIIMTaHME €BpeeB, YKaKeM
JIVIIb Ha OCHOBOIIO/IAr A0l MOMEHTBI.

OCHOBHBIM VICTOYHIKOM IIpaBa U STUKY y eBpeeB
BeicTynaet Topa. OHa peryanpyeT OTHOIIEHNS MeX-
Iy 4emoBeKoM M borom, 4enoBeKOM M YelTOBEKOM.
Ienp Topbl — IpHOOIMTD K COAEPIKAIIUMCS B Hell
613 3anoBenaM (MUIIBOT) YeIOBEKA M BOCIIUTATD €r0
B COOTBeTCTBMU C fiyxoM Topel. Bce, uTo Kacamoch
IIOBCETHEBHOI >KM3HM €BPEIICKOro 0011eCTBa, 65110
OIICAaHO B KOMMeHTapusix K CBsTbIM TeKcTaM. He-
3HaHNe VX MOIJIO TIPMBECTH K HAapYLIEHMIO TPajiu-
1y, oTciofa ¢pasa Iuaens «Heyd He MOXKeT OBITH
IpaBefHbIM», OTCIOfla ¥ HOCBUI O HEOOXOJUMOCTI
YIUTHCS Ha IPOTSDKEHUY BCeTl SKU3HIL

ITenp TamMyza cocTosiia B TOM, 4TOOBI, TIpUAEP-
JKMBAsICh YCTHOM TPaguUINM, KOHKPETU3UPOBATh 1
CTaHJApTU3MPOBATh eBpelicKylo Bepy. Ilpm asTom
JVICKYCCUM O TONKOBaHMM TOpbI He IpeKpalaimch.
Ienb BocriuTanus B TanMype 0cTaBanach Ta Xxe, YTO
u B Tope: 3HaTh, IOHMMATH ¥ BBINOTHATH IMCAHBIE
3aKOHBI. B KOHEYHOM MTOTe 4e/I0BEK HO/DKEH ObIT
IOZIYYUTh HPABCTBEHHOE pasBUTUE, KOTOpOe Obl
BBIP)KA/IOCh B €r0 MOCTYIIKAaX, HAallpaB/lIeHHBIX Ha
BBDKMBaHME 00IeCTBA.

V3ydenne CBALIEHHBIX KHUT /I MY>KYMH OBLIO
CaMOLeTIbIO, IPOLECCOM, He NPeKPAIAIOIVIMCS 1
OYeHb NPABMIbHBIM C TOYKM 3PEHMs TPaJUIMOH-
Horo ob6uectsa. JKeHimHa 6b1a 0cBOOOXKIEHA 3a-
KOHOM OT 0053aHHOCT) M3y4aTb Topy, HOTOMY 4TO
OHa Obl/Ia 3aHATA OBCEHEBHbIMY J€/IaMM, CBSA3aH-
HBIMU C BOCIIMTAHUEM JIeTell ¥ BeleHMeM JTOMalllHe-
ro xossiictsa. IlepedeHb >KeHCKMX ob6s3aHHOCTET],
cornmacHo TaMyzy, CBOAW/ICSA K OMOBEHUIO BO Bpe-
M1 3aMY>KeCTBa 1 3AKUTAHNIO CBeYell B IPasHIKIA.
Orciofa OTCyTCTBME HEOOXONMMOCTH B CIIeLIMasib-
HOM o0yueHnu godepeir. OCHOBHOII 3ajjadeil 1eBO-
4eK B OyAyIieM ObIIO 3aMY)XeCTBO U MaTePUHCTBO,
II03TOMY Ba)XHBI OB, IIPEX/ie BCEro, ObITOBbIE Ha-
BBIKM, KOTOpbIE IIepefiaBalich OT MaTepy K Jouepn
VI IPUOOPETAINCh BHYTPY CEMBIL.

CyulecTBOBaBIlee B TPAJUIVIOHHOM €BPEICKOM
obuiecTBe 000COO/IEHNE TI0 TIOJIOBOMY IMPUHIITY
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OBUIO CBSI3aHO C IPUHLMINMAIbHBIMU Pa3INuUAMA
U B COLMATbHBIX QYHKUMAX MY>KIMHBI Y >KEHIIV-
Hbl. Kak ykaseisan layne Hltamndep, «MyXumHbI
U KEHIIVHBI )XIIN B IBYX CMEXHBIX, HO COBEpPLIECH-
HO OT/IMYHBIX JPYT OT Jpyra, MUpax, rae GyHKIus
KaXXJIOTO U3 II0JIOB B OHOM MMpe SBJIANa co0oit
3epKaJIbHOE OTPa’KeHNe 3TON ke PYHKIUN B [PyrOM
MUpe» [17, c. 130].

«[IpuBuIernsa MapruHanbHOCTU», TO €CThb IOJIO-
JKeHMe 32 TpefielaMyi CUCTeMbl PaBBUHCKOTO KOH-
Tpons, kak mumet Illat Pan ®pus, ang >xkeHIMH
MMENO CYLIeCTBEHHOE IIPeMMYILEeCTBO U ChIrPajno
BOXHYIO PO/Ib B HUCIIPOBEP)KEHNU TPaJUIVIOHHON
cemblt B Hauasie XX B. OHO o6ecrieunsio sKeHIHAM
JIOCTYIl K CBETCKOW nuTeparype (pOMaHTHYECKMUe
KHIDKKJ Ha MJuIe, IIepeBOjbl €BPOIENCKOI Kyac-
CUKU, VIBDUTCKME POMaHbI), YTO IO3BOIMIO VM C
O0JIbIIIelT TeTKOCTBI0, YeM MY>KYMHAM, YCBOUTbD 1 Y T-
BEPIUTD B CeMbe COBPeMeHHbIe upearsl [15, c. 246].

Inst cepenmunt XIX Beka OblTa XapaKTepHa Tpa-
IMLIMOHHAs BHyTpMCeMeiHasA CUCTEMA BOCIUTaHUA
IeBOYeK. B 0CHOBY ceMeltHOro BOCIIUTaHUA eBpeii-
CKMX JIeBOYeK OBbIIO MO/I0YKEHO NPUBUTHE COLMAIID-
HBIX, TPY/IOBbIX 1 PEIUIMIO3HO-KY/IbTOBBIX HABbIKOB
IIPENMYILECTBEHHO Yepe3 yJacTue JIeTell B CeMel-
HOJ U OOIIeCTBEHHOI eATeNIbHOCTI. Bocnuranue
OBITO HAIPaB/IeHO HA JYXOBHOE, YMCTBEHHOE, TPY-
JI0BOE, 9CTETUYECKOe COBEPIIEHCTBOBaHNE peOeHKa.

Cembsa Ha mpoTsbkeHun XIX Beka ocTaBanach
pemraromuM (GaKTOPOM B BOCIUTAHUU JIeBOYEK.
JIngnocTb pebeHka (oOpMHUpOBaIa IMpPEXHE BCETO
«ceMeifHasA TapMOHM» — 3TWYecKas KaTeropus, Io-
HUMaeMasl KaK OCHOBa eBPeiiCKOll ceMbH, aTMOChe-
pa joma, B3aMHOI TOfiepKKu U mo6Bu. «MetomoM
BOCIIMTAHMA Y MOVX POAMTENIeN ObUIN T000BD, T1acKa
U, IpU BCEM TOM, pellnTenbHOCThb. Hepenko onHo
no06poe CII0BO MOMOTa/I0 Pa3pelinTb TPYSFHOCTI», —
BcrioMuHana 06 atom Ilonnua Benreposa [1, c. 20].

Bocnntanue gereii B paHHEM BO3pacTe BO3J/Iara-
JIOCh TIPeUMYIeCTBEHHO Ha MaTb. JIMYHOCTD MaTe-
pu bopMupoBaa >XU3HEHHbIE YCTAHOBKY Jl0Uepeit.
BrioTh [0 3aMy»KecTBa BOCIIUTaHMe Jjodepeil ocTa-
BAJIOCh B PyKax MaTepy, KOTopas Takxe o0ydana ux
[IOMAIIHNM paboTaM 1 )KeHCKIM peMec/IiaM; OfHAKO
OTBETCTBEHHOCTD 3a aMOpa/bHOE MOBEJeHE JJoue-
peli Bo3nmaranach Ha oTla. B ceMbe KOHIIeHTpUpOBa-
JIMCh ¥ PEaNM30BBIBANINCh OCHOBHbIE HAIIPABJIEHNA
BOCIMTAHUA: (QU3NYECKOe, TPYHAOBOE, HAYXOBHO-
HPAaBCTBEHHOE, IHTE/UIEKTYa/IbHOE, 3CTeTIUYECKOe.

JleBOYKY BOCIIUTBIBA/IN B iyXe aOCOMIOTHOIA Ipe-
JaHHOCTU MYXY. BoT kak, mo cmosam Exeskena Ko-
THKa, NI0y4Yasa ero 6abyIlIKa CBOMX BHY4YeK U HeBe-
crok: «He Tonbko MOOUTh My»Xa, HO U IOKa3bIBaTh
eMy CBOI0 TI060Bb. He mepeunts Mysxy, ec/iy Xo4elb,

4TOOBI My>X ObII Tebe BCele/no MpefaH, Thl Ipex/ie
IO/DKHA OBITh BCELe/IO NPEfaHHOI eMy, U 4TO OH
CKaXKeT — JO/DKHO OBbITh 1A Tebd cBATo. <...> Ecin
OH TOBOPUT: HOYb, @ Thl BUAIMIIb, YTO Ceifyac JieHb,
TBI TOXKE JO/DKHA CKa3aTb: HOUb... brarogaps TBoei
HoOpoTe OH B KOHI[e KOHI[OB IIOVIMET CBOIO OLINO-
Ky U NOMIOOUT Tebs, Kak X1u3Hb. C My>XeM HY>XHO
TOBOPUTb MATKO, He CIefyeT BBICKA3bIBaTb Ilepef
HIUM CBOJ yM <...>. Thl He gO/DKHA eMy MOCaXXaThb U
II0eJIOM €T0 €CTb, HA00OPOT — YKPeIIATb, YTellaTh
<...>. Tpl go/mKHa BUAETb CBOETO MY>Ka B JIyYLIEM
CBeTe, BOCXMIIATBCS UM, YKPEIUIATD ero, YTO0BI eMy
JIOCTaBa/Io My>KeCcTBa BeCTH cBou fenma» [9, ¢. 255].

3aMy>KH:A SKeHIIMHA, 3aHATas JOMAIIHell pado-
TOJI, BOBJIEKasla B Hee cBoux jodepeii. K Bepmenuio
MOMAIITHETO XO3s/ICTBA [E€BOYKM ObIIM IMpuoOIIie-
HBI ¢ paHHero jercTsa. [logbeM 6bUT paHHUM. DTO
OBITIO CBSI3aHO He TOJIBKO C PaboToil, HO U C TeMm,
9TO HMpEeX[e YeM HAauMHATh Jiefia, He0OXOAMMO ObIIO
yIelIUTh BpeMs YTPeHHell MONMUTBe. 3aTeM CIef0Bal
3aBTpaK M HauMHajnach pabora. TpynoBoit feHb 3a-
KaHYMBAJICA TaK >Ke, KaK ¥ HaYMHAJICA — MOJIMTBOIL.
EBpeiickue ceMby, 6yay4y MHOTOZIe THBIMM, BN
BO3MOXKHOCTb TPYILUTBCA U X/I0NOMAMy N0 XO03ALi-
Ctey BCeM WIeHaM ceMbl. YOOpKa ioMa, IIOMOIIb
MaTepu B IPUTOTOBJIEHMM ¥ Tojade embl Ha CTOT,
MOYMHKA OJeXMbl — HAaBBIKM, KOTOpPbIE ITOyYasIn C
panHero fieTcTBa. Kak mpaBusio, ctapiine geBOYKN
IIOMOTaJIVl MaTepy B yXOfe 3a M/IAALIVIMY ILEeTbMU:
CMOTPE/IN ¥ YXaXKMBA/IM 32 Ma/IbIIIaMY, U3TOTABIIN-
Ba/Il PYKOZIENIbHYIO IIPOAYKINIO Ha Ipofaxy. Bot
KaK OIMChIBaeT CBOM 3aHATUSA AHHa Bwiromckas:
«MBpL, T. e. BepHee £ (cecTpa y>ke IOMOTajia HAHYNTD
KPOIIIKY), KPOMe UTP U y4YeHbs 3aHMMAJICh PYKO-
nenmem» [2, c. 50].

OdeHb YacTO B JOMe paclolarajaach JIaBKa, U
XO034JIKa JOMa, [TapaJIIe/IbHO C JOMAalIHEN pa60T017[,
Bema ToproBble fenma. JKmrembHuia MormieBckoit
ry6epunn Cappa [ypeBud, BCIIOMUHasA CBOe JieT-
cTBO, muuIeT: «IIpopyOuB Bepb 13 OZHOrO OKHA Ha
YL, CAeIaNN CTONKY, OTel] IIpMBe3 HEMHOTO TOBa-
pa ¥ MaMa OIIATh X/IONOTala U B MarasuHe U IoMa»
[5, c. 27-28]. BeiBog 0 TOM, 4TO fOYepy AKTUBHO II0-
MOTa/n/ PORUTENAM B TOPTOBJIE, MIOATBEPXKIAIOT He
TONBKO MeMYyaphbl, HO 1 MaTepuajbl apXMBOB. Tak,
B «CBefleHUAX TOPTOBBIX HPENIPUATHIL, IIPefo-
CTaBJICHHBIX B IIPUCYTCTBUE [yIs HAYMCIEHNS IIPO-
MBIC/IOBOT'O Hasora 3a 1910 r.» mMerwTcsa JaHHbIE O
Psifie comepsKaTeNbHUL] TOPIOBBIX TaBOK, B KOTOPBIX
MOMOIIHNIIAMY BBICTYNAIOT fodepy Braagenny. Ha-
npuMep, yKazaHo, 4to Jlamep Ilema MenpenesHa,
KOTOpas Bela MEJIOYHYI0 TOPTOBJII0 IIPOCTOHAPOJ-
HOJI TajlaHTepeeil 1 MMesa rofoBoit o6opot B 2000
py6reit, a mpu6sUIb 240 py6rieii, B KauecTBe IOMOLI-
HUILIBI YICIO/IBb30Basa Joub Auny [12, 1. 24].
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Bocnuranue fgeBoveK He OrpPaHNYMBAIOCH TOMb-
KO YMeHMeM BecTy JoMalrHue fena. Kpome mpusu-
TV TPYAOBBIX YMEHUII OYeHb BAXXHO ObIIO pesy-
rMO3HOe BocCIMTaHue. Bo Bce BpeMeHa >KEHIIVHBI
U3y4ajy IpaBIjIa UCTIOJTHEHMs 3aII0Befiell, KOTOpbIe
OTHOCW/IMCh K BOIIPOCAaM BeJeHVs JJOMAIIHETO XO-
3aiicTBa. C paHHero JeTCTBA JeBOYEK YUM/IN OTIIN-
4aTh Kouep ot Tpeda, dnctoe ot HeurcToro. «OHa
3HAeT, YTO JIOXKKA, pa3 yIoTpeOIeHHas Py MACHOM
Omofie, He MO/DKHA OBITH OIyIlleHa B FOPIIOK C MO-
JIOKOM; €1 M3BECTHO, YTO KOIZla OKHa CUMHATOTM OC-
BEIAIOTCS THICSYbI0 MaTIEHbKIX IPOIIOBBIX CBEYeli,
JIOIDKHO OPOCHTD BCAKYIO YTOMUTEIBHYIO PaboTy 1
npefaTbcs Cy060THEMY ITIOKOIO — U BeCh STOT 3aIac
3HAHMIT PETUTMO3HBIX OOPSIOB COXPAHNUT OHA CBSATO
110 rpo6OBOIT IOCKN, TIEPEMIAaB X CBOMM JIETSM B Ta-
KOM Ke BU/Jie, KaK IIPMHs/IA VX OT CBOelt MaTepu» [11,
c. 558]. Oty penurno3Hble 3HaHK 3aK/IALBIBAJIICH C
meTcTBa U Ol aOCOMIOTHO €CTeCTBEHHDI [I/I Bbl-
IIOJTHEHNS BO B3POCTION SKU3HU Y>Ke B CBOEI CeMbe.

Korza geBouka craHOBM/IACH CTaplile, MaMa ydi-
Jla ee 3aKOHAM PUTYAJIbHON YMCTOTHI, IPaBUIAM
[OCeleHs MUKBbI, 3aKOHaM CEMEIHBIX OTHOIIIEe-
HIT, KaCAIOIIVXCsl MTHTUMHOI cepbl U MCUXOIOTUN
cemeriHoit >xusHu. Ilostomy mna toro, 4TOOBI BbI-
HO/HATH PENUTUO3HbIE TPeOOBAHMNS, [[EBOYKAM He
Tpe6OBaIOCh HMKAKOTO CIelUanbHOro 0bpasoBa-
HUS — [JOCTATOYHO OBIIO TPOCTO BeCTH Cebst TaK XKe,
KaK POZMTENN, POACTBEHHVKY Y BCe OKPYIKAIOIIVe.
OcHOBHasi Macca eBpeiCKIUX >KeHIIVMH He 3Haja UB-
PUT, /151 MOZIUTBBI MCIIO/Ib30BAINCh COOPHUKY, Ha-
[UCAHHbIE Ha UANIIE CIeLMaabHO [ sKeHIuH. [To
cnoBaM Ypu [urebMaHa, 3T TEKCTHI HA UMIIE CO-
iep>Kamy HOIMy/sIpHbIe ¥ CyTry60 MOpanmn3aTopcKue
BepCUM CBALIEHHBIX TEKCTOB [4, ¢. 55].

B faHHBIX YCTOBUMAX BaXHBIM HPaBCTBEHHBIM
aBTOPUTETOM U 00pa3LOM YYEHOCTHU IS SKEHCKOI
9acTV OOIINMHBI CTAHOBU/IACH IIOMTepKa — KEHIIMHA,
yMeBIlasi YUTaTh MOMUTBBI Ha uBpute. CobpaBim-
€csl B CMHArore >KEHIIVHbBI TOBTOPS/I TEKCT BCIIE]
3a Hell. O BOCTpeOOBaHHOCTY U M3BECTHOCTY TAKUX
IpefCTaBUTE/IbHNAL] )KEHCKOTO CO0O0IIecTBa CBuUJie-
TeNbCTBYeT QaKT, mpuBeneHHsI [lIMyenem JTnudmm-
IeM: K Ioiirepke n3 Mecteuka 3abmnynos IpopHen-
CKOJI TybepHUM IIPOCBOBI MOMOMUTHCS MPUXOAUIN
IaXKe 13-3a OKEaHa — OT MPEKHUX JKUTENEN YepThl
OCEIOCTH, KOTOPbIE YeXayyi B SMUTPALVIO, 1 UX T10-
TOMKOB [19, c. 104-106].

[ToHuMaHMe TOro, YT0 0OPa3OBAHHOCTD JOUYEpeit
ABJIAETCS MOJIOKUTENbHBIM (GaKTOPOM /It OYAyIIero
3aMy>KeCTBa, HAYMHAET II0CTEIIeHHO (POPMUPOBATHCS
¢ cepenuubl XIX Beka. IlogTBepKaeHne 3TON TeH-
IeHILMM HaXOAMM B KypHase «Yuurtenb»: «MHorue
MaTepy CMOTpe/IN Ha CBOIO J0Yb KaK Ha TOBap, KOTO-

poro mpu cebe He YAEP>KUILIb U KOTOPBIIT IIPOJAETCA
JILIOM, CIefJOBATe/IbHO, TPebyeT KaK MOXKHO 60/IblIle
BHEIIHeIl OTHeNKH, 10cka. Kak TonbKo ieBoYKa mog-
pacTaet, B TO/IOBe MaTepy yXKe POXKHAeTcs BOIPOC,
Kak Obl CKOpee 1 BBITOJHee COBITH ee ¢ pyk? Enmu-
CTBEHHBIl apryMeHT, KOTOPOMY Ho0pas MaTb IOJ-
YYHACTCS — 9TO: IPUJIAHOTO OOTIBIIOTO HET, CIefoBa-
Te/IbHO, HAfI0 YKPACUTb JOUb CBOIO BCEBO3MOXKHBIMMU
3HAHWAMMY, 671ar0 ITAHCUOH eCTb U Ha Majible IeHbIN
npuobperatorcst 6onmplve mo3HaHmsA» [11, c. 559].
ToH M3gaHMA MPOHMYEH, IOCKOIBKY €T0 aBTOPHI IIPU-
JepXKMBA/IVICh CTPATErMy aKKY/IbTypaluy, OJfHAKO,
He COIIALIASICh C TeM, YeMY Y4aT eBpeliCKIX AeBOYeK,
OHM 6bUIN YO@XK/IeHbI B HeOOXOAMMOCTYE BHUMAHUS K
YKEHCKOMY 00pa30BaHMIO U BOCIIUTAHMLIO.

B BocnmTaHuM eBOYEK U3 CPEHETO Kiacca, u3-
BECTHBIX Y eBpeeB Kak JjoMoxo3sieBa (baanra-6auc),
VIMETIUCh HEKOTOpble ocobeHHOCTH. JleBouku mn3
6oee 06ecredeHHBIX CTI0€B MOITIN MOMYIUTh 00pa-
3oBaHue y yunteneil. Kak mpasuio, UM HaHMMajn
IIOMOIIHVKA MenaMenia (6erenidepa), KOTOpBIt 00y-
Jasl YTeHUI0 MOMUTB. Mathb, eC/i OHa yMe/Ia YUTaTh,
MOITIa 3aMEeHUTDb B 3TOM ferne Oerendepa. He nmes
BO3MO>XHOCTM NOIPOOHO MCCIENOBATh NAaHHBIN BO-
IIPOC B paMKax HACTOAIIEil CTaThM, YKaKeM Ha TO,
YTO E€BYIIKYM MYEICKOrO BEPOUCIIOBEIAHNA BO 2-11
nonoByHe XIX B. Bce yallle CTAaHOBUINCDH YYEHMIIA-
MU TYIMHa3Wil ¥ HadanbHBIX KoM Kak orMevaer
Xanena JlaTHep, ecmm ManpuMKM TIpeobnmafanu B
Ka3eHHbIX eBPEeJICKUX LIIKOJIaX, KOTOpble FapaHTUPO-
BaJIU JIBTOTBI II0 BOCHHOII CTy>k0e, a X OKOHYaHMe
067er4ano mouck paboThl, TO B YACTHBIX LIKO/IAX
npeobnamanu feBouku [18, c. 60-61].

3ajaun MaTepu ceMeiiCcTBa He CBOAW/INCH TOJIb-
KO K 00y4eHMIO IeBOYeK BEJCHMIO JOMAIIHEIO XO-
34JICTBA ¥ BBIIOJIHEHNIO PEIUTMO3HBIX IIPABIIL
HemanoBa)XHBIM ObIIO IPUBUTD OYAyIIell HeByIIKe
IpaBWIa IPWINYHOTO IOBefleHNus B obuiectse. Bo
2-11 nonoBune XIX B. BO3HUKaeT HOBOE fIBJICHUE B
BOCIIMTAHIY €BPEICKIUX TeBOYeK 13 00eCIedeHHbIX
C7l0eB — cajloHHoe BocnuTaHue. OHO IoApasyMeBa-
710 yMeHMe BecTy cebs B 0011ecTBe, My3UIMPOBa-
HMe, 3HaHNe MHOCTPAHHBIX A3BIKOB. llepeMoHHOE
HOBefIeHNe CTAHOBUTCS OTIMIUTENbHOM 0COOEHHO-
CTBIO IIPMHAJISKHOCTI K eBpeiickoii anute. B Oyp-
YKyasHOII Cpefie MOJHO OBbITIO OBITh «IIMP/IVX-MaHNP-
mmx» (1lepeMOHHO-MaHEPHBIMM).

B aT0 OHATIE BXOLWIIO, IIPEX/ie BCETO, IPaBMIIb-
HOe ToBefieHNe co crapmymu. Ha aty ocob6eHHOCTD
BOCINMTAaHNUSA €BPEIICKUX IeBOYeK YKas3bIBaloT Ilomnu-
Ha Benreposa [1, c. 137-138] u Auna Beirogckas [2,
c. 65-66]. [lepBast U3 HUX paccKaspiBaja, HAIPUMED,
4T0 B 60raToi cembe JMTeitHOB U3 bpecra BHy4kn
He VIMe/IM IIpaBa JaXke CafluTbCs 3a 00U CTON BO
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BpeMsA BU3UTOB fefa. IIpy BcTpede maTpmapx Bcero
JIMIID 3aJjaBajl pUTOpMYeCKnii Bompoc: «Iro mope-
JIBIBA€Te, JEBOYKM?», YTO MPUBOAWIO UX B ITOJIHBIN
BocTopr. «Ham, MafmmyM, He paspelianoch cpasy
BXO[UTb B MPa3JHNYHO yOpaHHbIE KOMHATHL <...>
Mbl BO3BPAlJa/INCh B IETCKYI0. A CTapUIMM CECTPaM
MIO3BOJIAIOCh IIPOBOANTD TIEPBBIE Yachl C JEflOM I
POAVUTEIAMY ¥ TIPUHUMATD Y4acTye B 00CYKIeHUN
men». YTpOM crlefioBal BUSUT K Jiely, CKyIas jacka
U pasfiada crajocreil U3 Bapuiasbl. «Mbl 1ien0Banu
HPOTAHYTYIO HaM O€yI0 PYKY, JKe/lalyu JOpOroMy u
HOYNTAEMOMY JefiyIIKe JOOPOro yTpa, KIaHAINCh 1
yRamsamuch 6e3 uiIHero cinosa» [1, ¢. 25].

CanoHHOMY BOCIIMTAHMIO 3HAUYNUTEIbHOE BHVMA-
HIIe YA eXeHelenbHMK «lzraelita», KoTOpBI 13-
masasncsa B [lapctse IlonbckoM Ha mpoTs>KeHUN 2-it
nonoByHbI XIX — Hauana XX BB. JKypHasn oTcranBan
IPMHINIIBL eBponerickoro IIpocsemenns s espe-
eB. V3naBasch B HEIPOCTOI UCTOPUYIECKIUIL IEPUOT,
OH OTMeYaJl IPONCXOMAIINE B €BPENICKOI Cpefie HO-
BallVN: JIOMKY TPafIuIIIOHHON MOJIENIN )KU3HU B Yep-
T€ OCEIIOCTH, IIOABJIEHE TIEPBBIX IIPM3HAKOB 9MaH-
CUIALM JKEHIIVMH 4Yepe3 oOpa3oBaHMe, OCBOEHUe
JKEHII[MHaMJ He CBOVICTBEHHBIX UM paHee QyHKIMi
B 00macT mpodeccHOHaIbHON U OOIIeCTBEHHO
IeATeIbHOCTY, y4acTie B CO3[JAHUM 6/1aroTBOPU-
TeJIbHBIX OOIIECTB.

OpHy 13 cBOMX ITIaBHBIX 3aflad >KypHasI BUJET B
BOCIIMTAaHUM Y 4MTaTenell HpaBcTBeHHOCTH. Oco-
O0€HHO Ba)XKHBIM CYUTATIOCh BOCIUTAHME >KEHCKOI
HpaBcTBeHHOCTH. B 1878 romy B Ne 35 6bina ormy-
O/MMKOBaHa CTaTbs, KOTOpas HasbIBamach «Muccus
06pa3soBaHHBIX Uyfeek». ABTOp, 0Opalasch K my-
67111Ke, TOBOPIJI O TOM, YTO BOCIUTAHVIE MOPaIbHBIX
U NYXOBHO-HPAaBCTBEHHBIX I[EHHOCTEN HaYMHAeTCs
€ CaMOT0 HEXXHOTO BO3PacTa, C M/IAZleHYeCTBa, II0Ka
fylia pebeHKa ellle O KOHIIA He OYepCTBela 1 He
UCIIOPTIIACH TIOf, BIVITH/EM BHEIIHNX (PaKTOPOB, I
YTO B 3TOM BOIIPOCE TONbKO MATh JIMYHBIM IIPUMeE-
POM MOXXET BO3/I€/ICTBOBATh HA CBOE YaJj0.

YKaspIBa/loch Ha HEOOXOAVIMOCTb BOCIIMTAHUA
He TOJIbKO IIOCPENCTBOM HaKOIUIEHHOTO JyXOBHO-
O OIBITA, HO ¥ Ha 0ase M3ydeHMs Iefarorndecknx
TPYZOB, CIEIOBA/TI0 He OTKa3bIBaTbCsA OT (puamde-
CKOTO BOCHUTAaHMSA AeTell. Takke He IpemcTaBIs-
JIOChb HY>XHBIM IIOOLIPATH W3NMUIIHEE BOBJIEYEHME
JKEHIIVH B OOIeCTBEHHbIe O61arOTBOPUTEIbHBIE
yupexperna. CumMTasoch TOCTATOYHBIM, YTOOBI
IpUMEPBl MUIOCEPAUA JJ€MOHCTPUPOBANUCDH Ja-
MaMy Cyry6o B JOMAIIHUX YCIOBUAX OO Ipn
HoCelleHNy CUHAror. KpuTukys casoHHbII 00pa3
JKM3HM MHOIMIX MOJIOZIBIX J1aM, aBTOP, TeM He MEHee,
IIPUXOZUT K MBICIIN, YTO U B CTO/Ib Pa3BPalleHHOM
MeCTe, KaK CaJIoH, MOXKHO IIPMBMBATb MOJIOHEXN

IpaByUIa HPABCTBEHHOIO IOBefeHNA. JTy 3ajady
CTaBUIN, TIpPeXJe BCero, mepen 0Opa3OBaHHBIMMU
JAaMaMy, KOTOpble CBOMM JIMYHBIM IIPMMEPOM MO-
TyT BO3JelICTBOBATb Ha KaBaJIepOB, a He OITyCKaTbCsA
mo ux ypoBHA. Ha 06pa3soBaHHBIX eBpeiCKUX faM
BO3JIarajiach oIpefe/leHHas HaJeXa U B Jiefie Ha-
JTAKVIBAHUN CBA3€I C XPUCTUAHCKON CPefoli, KOTO-
pas, HeCMOTPsI Ha BCIO IPOCBEIIEHHOCTD, BCE PABHO
OTKa3bIBajia B IIOJIHOM IIPM3HAHMM 3a €BPECKUM
HapOJIOM BCeX TeX JoOpopeTeeit, alpyopy IpUIIn-
CbIBaeMbIX XpucTuaHam [20].

C pOCTOM IOIYIAPHOCTM CaJIOHHOrO o6pasa
XKM3HU B Cpefie OOraThIX eBpeeB BO3pPAcTaeT CIIPOC
Ha 5CTeTHYeCKOe BOCHNUTaHNE, B IEPBYI0 O4Yepenb
MysulupoBaHue. B Melanckol cpefie IpOBOAUIICDH
Bedepa, Ha KOTOPBIX 3aMY)KHME HaMbl MOITIM IIpe-
matbcA OecefjaM, He3aMy)KHUe IE€MOHCTPUPOBATIN
yMeHMe IIeTb U UIPaTb Ha MY3bIKaJIbHBIX MHCTPY-
meHTax. Kak ormeuaer JI. Crapnesa, yxe ¢ cepenu-
Hbl XIX Beka MOMy/IAPHOCTb IPUOOPETAIOT MY3bl-
KaJIbHbIE TaHCUMOHBI [14, ¢. 123].

L1 HEKOTOPBIX JKEHINMH 3aHATHUS MY3bIKON
IpeBpalljaich U3 3/IeMEHTa CaJlOHHOTO BOCIN-
tTauus B npodeccuio. Hampumep, ¢ umeHem Vbl
Tenxo, BpimyckHuibl CaHKT-IleTepOyprckoil KoH-
CepBaTOpuUM, CBA3aHA NCTOPMA BO3POXKJEHNA B
MuHcKe TOpOACKOro My3bIKanbHOro obmectsa. Ha-
rpaXk/ileHHas Majoil cepebpsiHOI Menanbio V. Tenko
CTaJa MepBoJi MperoaBaTebHNIel GOpTENbAHO B
OTKpBIBIIEMCA B MIHCKe MYy3bIKaJIbHOM YYMINILE
H. Py6unmreitna. 910 y4namine Moab30Banoch II0-
IY/LIPHOCTBIO B eBpelickoil 6yp>kyasHoit cpene [14,
c. 125]. Tem He MeHee, My3bIKa/lIbHas OJAPEHHOCTD
paccMaTpuBaach He 0ojiee YeM JIONOTHUTENTbHOE
«yKpallleHle» Ha ApMapKe HeBecT.

Borarple eBper Mormu cebe Takke IO3BOMUTDH
HaHVMAaTh JJOMAIIHVUX y4YUTeNIell, IOTy4nBLIINX 006-
pasoBaHMe B Ka3€HHBIX €BPENICKMX yUWINIIAX VN
TMMHA3MAX, OO0/MafaBIIMX JOCTATOYHO IIVPOKUM
KPYTOM COBpEMEHHBIX 3HaHNI, B/IA/IeBIIIX PYCCKIM
U COBPEMEHHBIMM MHOCTpaHHbIMU fA3biKamu. O fo-
MallHUX YYUTENAX YIOMMHAIOT B CBOMX MeMyapax
[Tonmuna Benrepoa m bBemma Wlaran [16]. OtHo-
IIeHNe K JOMALIHUM YYUTEIAM B BOCIOMUHAHMAX
CyO'beKTHMBHO, TIOCKO/IbKY OCHOBBIBAeTCS Ha OLlCHKe
pebenka (mobpbiit m160 37071), HO HEPETKO COMpPO-
BOXXJIA€TCA DPa3BEPHYTHIM AHA/IM30M IIOBEJIEHM:A
YUUTeNs C TOUYKM 3peHMs B3pOC/IOro yenoseka. Ilo-
SABJIAETCs NIOHMMAaHMe IIPUYMH, KOTOpble 3aCTaBIA-
NI Y9UTETIST UCTIO/Ib30BATh TY WIN MHYI0 METORMKY
o6yuenus. Ilomo6HBIT BuUA 0OpasoBaHMs MOITIN
ce6e TI03BOJIUTD TONIBKO COCTOSITe/IbHbIe ceMbH. [le-
BOYKM 113 O€HBIX C/I0€B eBPEIICKOro 001IeCTBa, BbI-
HY>KJIEHHBIE C MaJIbIX JIeT 3apabaTbiBaTh Ha XKI3Hb,
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ObUI BOBCE JIMIIEHBI BO3SMOXKHOCTH IOMTY4YNUTD 00-
pasoBaHme. VIX He OTNpaBIANM Ja)ke B Hadya/lIbHYIO
HIKOJY, CUMTAas, YTO BIIOTTHE JOCTAaTOYHO IOMAIIIHETO
y4KTesNA, KOTOPBI HAy4YUT YUTATh ¥ MICATh HA UIU-
me [17, c. 121].

Eije ogHMM CpeficTBOM BOCIIUTAHNA AeTeil ObUIN
UTpHL. VIrpbl BO BCe BpeMeHa HOCAT IOABIVDKHBIN U
pasBuBamLMil XapakTep: «VIrpanu Mbl B IPATKA Ha
60/1bIIOM mBope» [2, c. 25], «ere Yy HacC O4Y€Hb 00U -
7 Urpath B Apeitmm» [1, c. 28]. dpeiian otiuBancs
U3 CBUHIIA ¥ 110 ¢pOopMe HAIIOMMHAJI I0JTY WIM BOJI-
4oK. Ha 6OKOBBIX rpaHsax ObIIM HamMCaHbI OYKBBI
eBpelickoro andasura, B 3aBUCUMOCTI OT TOTO Ha
KaKylo OyKBY Najjaj JpeiI, BBIUTPBIBAI TOT WM
MHOII UTPOK. VIrpsI ObIIN XapaKTepHBI 1 [Is1 JOCYTa
B IIpollecce NMPas3fHOBAHNA HEKOTOPBIX PelTUrno3-
HBIX NpasfHUKOB. OHY OBUIN ITOXOXKM Ha TeaTpasib-
Hble TIpeACTaB/leHNA ¥ HOCUINM BOCIMUTATETbHBIN
xapakrep, oborarias 3HaHUAMU UCTOPUIECKOTO Xa-
paKTepa 1 IpUBUBasA yBayKeHNE K JETHUAM IIPEIKOB
[1, c. 57-58].

Ha Heo6X0mMMOCTh WCIONb30BAHMS IOIBIIXK-
HBIX UTP YKa3bIBa/l psj IIelaroroB pybexa crore-
tuit. Tak, B XypHane «EBpeiickas mkoma» 6buta
OImyO/NMKOBaHa CTaTbs, IIOCBAILIEHHAs BOIPOCY
¢dusnueckoro Bocnutanus [10]. Ocoboe BHUMaHKE
yHeeHo IeTCKUM NOABUKHBIM UTpaM. ABTOP, CChI-
7asich Ha pabOThI MeIUIIMHCKOIT Komuccuu B Ctpac-
Oypre, IMIIET O TOM, YTO €BpEIICKMe JeTU KpailHe
MaJjIo IIPOBOAAT BpeMEeHN Ha CBEKeM BO3JyXe, 3a-
HUMAsCh IOABVDKHBIMY UTPaMI, IO9TOMY OHI Me-
Hee 3[J0OpOBBbI, UYeM JIeTU XpUcTHuaH. JInib yepes me-
pepaciipefiefieHyie HaTPY3KU U YBeTM4eHue IpoJoI-
JKUTEbHOCTY BpeMeHM, BbIJe/I1€MOr0 Ha UTPOBYIO
IeATeNbHOCTDb, MOXKHO YIY4IINTD cuTyauuio. «/rpa
ULt pebeHKa — JK1M3Hb; OH B HEJl CaMOCTOsITe/bHas,
cBOOOIHAs IMYHOCTD, IIBITAOLAA CBOU CUIbD» |10,
c. 10].

OTMeuas roCIOACTBYIOIIYIO PO/Ib MaTe€pPU B BOC-
MUTAHUM [IeBOYKM, HENb3sl TOBOPUTb O TOM, UTO
MY>KYMHBI HOTHOCTBIO YCTPaHAIUCh U3 BOCIUTA-
TeNbHOTO mHpouecca. Koneyno, oHn 6ojblie 3aHu-
Ma/INCh CHIHOBbAMY, HO ¥ IJIA JoYepeil HaXOmM-
noch BpeMms: «[lsAasa mpuHUMan OOJblIOe ydacTye
1 B HameM BocnuTaHuu. <...> Ilpuxopunoco exe-
IHEeBHO YMTATh BCTYX U3 y4eOHMKA 3aJaHHBII YPOK.
Jsans TpeboBam SICHOTO BBIPa3UTENIPHOTO YTEHUS»
[2, c. 46], - omuceiBaeT y4acTye B BOCHUTAHUU
MPENCTaBUTENA MYKCKOM JacTu ceMbu AHHa BpI-
rorckas. «Orel| ycaKuBajcs NOyAoOHee M BHUMa-
TEJIbHO CITyIIajl Halll pacCKa3 O MPOM3OUIEAINX 32
IeHb COOBITUAX», — BcoMuHaa [lonuua Benrepo-
Ba [1, c. 8-10]. Bce poACTBEHHVKY CUNTAIN CBOUM
TO/ITOM BHYIIATh HeTAM IOYMTaHMe CTApIINX, IO-

KWJIBIX, IPUYYATh BCTABATh IIPYU UX IPUOIVDKEHNN,
ycTymarb uMm MecTo [13, c. 38].

TpaauIMOHHBIM CPeICTBOM BOCIMTaHUA Oblla
becema, 9acTO C UCMONb30BaHMeM (HOMBKIOpPa: CKa-
30K, IIeCeH, MOYYUTENbHBIX MCTOpuIL. Bommre6Hble
CKa3Kl, COCPeNOTO4YeHHble BOKPYI CBepxXbecTe-
CTBEHHBIX I'€pOeB, KOTOpble COBEpPLIAIOT dyfeca I
NOBE/IE€BAIOT CYJ/IAMY IPUPOJbL, B KOTOPBIX HET NPU-
BA3KM K TOYHOMY MECTY WM BpPEMEHMU, BCerfia 4dy-
IleCHBIM 00Pa3oM BO3[EICTBOBAIN Ha IICUXUKY pe-
OeHKa, 3aCTaB/IsAsl €r0 OTBIEYbCA OT OKpPY>Karoleit
IeiCTBUTENIPHOCTU. JJIEMEHTBI, XapaKTepHble A
BOJILIEOHBIX CKa30K, MO>KHO OOHApYy>XUTb BO MHO-
rux 6ubnerickux ucropusx. [locox AapoHa, nmpespa-
M[AIIINUIICS B 3MesI, MOTUB BO3BBIIIEHST M/IA/IIIIETO
6para, 6orateipckas cuma CaMcoHa, CBSI3aHHAS C €T0
BOJIOCAMIH, Uy/leCHOe crtaceHye VIoHb! 13 ypeBa KuTa
u 1ap. MHorue nutepaTypHble 1 GOIBKIOPHbIE €B-
peiickie 6acHY BO3HUK/IN KaK CKa3KM O )KMBOTHBIX,
oTpaxaBuie ¢daHTaCTUYECKNe IPEeNCTaBIeHUs O
JKMBOTHOM U pacTUTeNbHOM Mupe. CKasKu O XKU-
BOTHBIX OJTUIIETBOPSITN YeTOBeYeCKIe YepThI [6].

Hepenurnosnoe nexue 610 HeOTbeM/IEMOIT Ya-
CTBIO ObITa eBpelicKoit ceMbn. Temartnka GonMbKIOpP-
HbBIX IIECEH OXBAaTbIBAET BCE ACIEKTBl €BPEICKON
KU3HM OT 6MO/IeIICKOT0 MPOIIIOTo {0 COBPEMEHHO-
CTU, TOIOBOII ¥ KM3HEHHBIN LMKJIbI, OTpaXkKaeT JIu-
IIeHVsI, HaJieX b, COLMATbHBII MPOTECT, TH0O0Bb,
PasiyKy, HOKHOCTD K pebeHKy u ip. B Hux ymomu-
HaeTCsl PO 3HadeHMe PpU3NIecKOro Tpyza M camo-
obopows! [13, c. 26].

B nmocmosu1iax 1 IOroBopKax 0OCTpOyMIe OT/Ie/Nb-
HBIX aHOHMMHBIX aBTOPOB CTAHOBUIOCh MYAPOCTBIO
MHOTUX, IpeBpallascb TeM CaMbIM B AVJAKTUYe-
CK1it ONBKIIOP, UTPaBLINII OONBIIYIO POIb B BOC-
OUTaHUM. B TanMyamyeckoil nurepaType mMMeeTcs
3HAYNMTETbHOE KOMNYECTBO IIOTOBOPOK, KOTOpbIE
BOCXOJAT K (pobkmopy. OHM HAUMHAIOTCS CIOBAMMU
«Xait Hyzie amepeit nHIIel» («Tak roBopAT mrOAM»)
" OOBIYTHO CTPOSITCS Ha TeMaTHKe, CBS3aHHOII C IMO-
BCETHEBHOI >KM3HBIO.

Vicnonp3oBanne HapopHoro onpkiopa — Tpa-
OVILVIOHHDIV 971EMEHT BOCIIMTAHNA €BPEVICKUX [NEeBO-
4eK, BIIOCTIENCTBUM MCIIONIb3yEeMBIii M B BOCIIITA-
HUU CBOVIX JieTell U IepefaBaeMblil 13 TOKOJIEHNUs B
nokorneHne. [Ipn 3TOM >KeHCKast 9acTh ceMbU O0Tb-
1Ie TPUMeHsIa QOIbKIOPHbIE TPALUIIVIN, MY>KIMHBI
CUYMTA/IM HEJOCTOMHBIM OTBJIEKATbCA Ha IOLOOHDIN
«HVI3KWIT )KaHP», II09TOMY B IIOYYUTEIbHBIX Oecefax
C IeTbMU OHU MCIIO/Ib30BA/IM OTPBIBKU U3 CBAIEH-
HBIX TEKCTOB C IIOC/IEAYIOIINM IOsCHEHNEM CMBICTIA.

CHOpHBII 11 CEeTOAHS BONIPOC O HAKa3aHUM feTeil
BO BTOpOI nonosuHe XIX B. pemrancs B 0Ib3y Ha-
kasaHud. «Hemano 4acos npocransanm Mbl B YTy,
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fla elle C MOFHATBIMU PyKaMu. [IMTeIbHOCTD CTO-
SHMA 3aBUCeNIA OT cepbe3HOCTH npocrynka. OnHa-
KO HaM I03BOJIAJIOCh, IPOCTOAB HEKOTOPOE BpeMs,
MOJOMTH K MaTepy IIOLENOBAaTb PYKy M IPOCUTD
npoueHus» [2, ¢. 23]. OTUM MeTOxbl BOCIUTAHUSA
IleBOYEK He OrpaHMYMBAMNICh. VIcrmonb3oBanach B
Ka4yecTBe BOCIMTATEIbHON MEPBL B €BPENICKOM ce-
Mbe U TaKas «KJacCUuecKas» JIJi1 MHOTUX HapOJOB
Mepa, Kak mopka. OHa MpuMeHIach Jiis feTeit 060-
VX [IOJIOB, MCKJTIOYEHMS He Aenanuch: «OTel| nonpo-
CTYy BBICEK MeHS po3raMy 6e3 BCSIKOTO Ipefynpex-
feHns, 0e3 IpefBapUTENbHOTO yBeleBaHusa» [2,
c. 31]. IIpo posrn ynmoMmHaeT B CBOMX MeMyapax I
ITonuua Benreposa.

Takum 06pa3om, BOCIUTAHNE I€TENl B €BPEICKIX
ceMbsIX ObIIO OOYCTIOB/IEHO TpajyIMsMU, CIIOCO0-
CTBOBABIIVMM (OPMUPOBAHMIO I[€TIOCTHON TNIHO-
CTHU, K KOTOPOJT OOI[eCTBO HPeNbABISAET PAL BaX-
HBIX TpeboBaHMit. DTV Tpaguumu 6b1 cHopMuUpo-
BaHBI 1107} BAMAHNEM nyfan3Ma. OCHOBHOE BIMSHME
Ha BOCIIMTaHMeE JeBOYeK OKa3bIBajia IMYHOCTh MaTe-
P¥, a TIaBHOJ CPefoii i1 IIeflarOrM4eCKOro BO3el-
CTBUA CUUTA/NACh CeMbs. B pesynbraTe BoCIUTaHUA
eBpelicKas JIeBOYKa IOJIydasa 3HaHMUA B 00IaCTH
HAIlMIOHAJIbHON KY/IbTYPBl ¥ PEIUIUM, @ TAKXKe I10-
3UTUBHOE SMOI[MOHA/IbHOE OTHOIIeHue K Heit. OHa
C IeTCTBA NIPMOOIIAIACh K ITHOKY/IBTYPHBIM J[yXOB-
HBIM 1IeHHOCTSM CBO€ro Hapoja. B ocHoBy BocriuTa-
HIIS1 eBPEVICKUX JIeBOYEK OBIIO ITOI0XKEHO IIPUBUTHE
COLIMATIbHBIX, TPY/IOBBIX VU PEMUTMO3HO-KYIbTOBBIX
HaBBIKOB IIPEMMYIIECTBEHHO Yepe3 y4acTe feTeil B
CeMEITHOI 1 OOILeCTBEHHOI NeATETbHOCTIL.
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STUDIU ISTORIOGRAFIC

Adrian DOLGHI,
Alina FELEA

REFLECTAREA ORIGINII SI APARTENENTEI ETNICE A POPULATIEI
MAJORITARE DIN BASARABIA iN SURSELE IMPERIULUI RUS
(SEC. XIX - INC. SEC. XX)

Rezumat
Reflectarea originii si apartenentei etnice a populatiei
majoritare din Basarabia in sursele Imperiului
Rus (sec. XIX - inc. sec. XX)

In acest articol autorii prezinta surse din Imperiul
Rus, editate in anii 1812-1917, accesibile pana la aceasta
etapd, din perspectiva aborddrii originii §i apartenentei
etnice a populatiei majoritare din Basarabia pentru a
identifica atit punctul de vedere al autoritatilor tariste si
al autorilor studiilor - reprezentanti ai societatii ruse, cat
si al subiectilor cercetérilor acestor studii, de la care, de
fapt, au fost colectate datele. Totodat3, se arata cd autorii
surselor analizate, personalitéti cu studii, care ficeau parte
din cele mai inalte cercuri ale Imperiului Rus, cunosteau si
recunosteau faptul ca populatia majoritara din Basarabia,
numitd de ei moldoveni (romdni), vlahi/volohi, apartinea
neamului roménesc, cunoscand si originea daco-romani-
cd. Sursele analizate au fost clasificate in: a) cercetdri isto-
rico-etnografice; studii enciclopedice; manuale/gramatici;
b) memorii §i jurnale de calatorie si c) rapoarte statistice
si recensdminte, ele fiind prezentate in ordinea elaborarii
si editarii. Actualitatea problemei propuse in prezentul
studiu este determinata de perpetuarea atit a problemei
identitatii natiunii titulare in istoriografia din Republica
Moldova si in intreaga societate, cat si a unui sir de mituri
constituite in Uniunea Sovietica in calitate de instrumente
ale constructiei nationale §i manipulare a opiniei publice,
mituri si teze ce persista pana in prezent.

Cuvinte-cheie: Basarabia, Imperiul Rus, romani,
moldoveni, istoriografie.

Pe3iome
OTpakeHMe IIPONCXOXKIEHUS M STHUYECKOI IIPUHA-
eXHOCTH HacenmeHus beccapabuu B McToYHMKax
Poccniickoit umnepun (XIX - nayano XX BB.)

B maHHOII cTaTbe aBTOPBI NIPEICTAB/AIOT U3JaHHbIE B
Poccmiickori ummnepun B 1812-1917 rT. ncropmdeckue mc-
TOYHMKM, JOCTYIIHbIE I JaHHOTO 3Talla MCCIeJOBaHN,
KOTOpBIE OTHOCATCS K IIPOO/IeMe POUCXOKIEHNS U 9THH-
4eCKOII TPUHA/IEXHOCTH HaceneHns beccapabuu, ¢ nenbio
OIIPENIEeNUTD TOYKY 3peHMA LIAPCKMX BIACTEN, a TaKXKe ca-
MHX aBTOPOB IIPOAHAIM3/POBAHHBIX ICTOYHUKOB — IIPefi-
CTaBUTENIEN POCCUIICKOTO 001eCTBa, a TAKXe Cy6’b€KTOB
MCCTETOBAHMIL, OT KOTOPBIX 9TY JAHHbIE OBUIM COOPAHBL
Taxxe B cTaTbe IOTYEPKMBAETCA, YTO aBTOPbI LMUTHUpPYe-
MBIX UCTOYHMKOB, 06pa3OBaHHbIE TMYHOCTH, [IPEICTABN-

T/ BBICIIMX KPYTOB, 3HAJIM U [IPU3HABA/IN TOT (AKT, YTO
OOMBIIMHCTBO HacenmeHus beccapabuu, Ha3sBaHHOE UMU
mondasanamu (pymviHamu), énaxamu (80710Xamu), Tpu-
HAJ/Ie)Xa/I0 K PYMBIHCKOMY HapOZLY, K PYMBIHCKOI HALIUH,
YUUTBIBAIM TAaKXKe ee MNaKO-PUMCKOe IIPOUCXOXK/EHNeE.
Amanusupyemble ICTOYHVKY OBUIN pasfie/ieHbl Ha: @) UCTO-
pUKO-9THOTpadMIeCcKIe UCCTIeTOBAHMS, SHIUK/IOIeNNYe-
CKMe MCCIefloBaHysA; yaeOHnKy; 6) MeMyapbl U IIyTeBble
3aMeTKM U B) CTATUCTUYECKME OTYETHI U MEPENNCH, KO-
TOpBIE MIPEICTAB/IEHb B IOPSIIKE PAa3pabOTKY 1 M3JJAHUSL.
AKTya/IBHOCTD BOIPOCA, PACCMATPUBAEMOrO B JAHHOM
MCCTIefOBaHNH, 00YC/IOB/IEHA COXPAHSIONIENICst ITpo6IeMoit
UEHTIYHOCTY TUTYIbHOM HALWM KaK B mcropuorpadum
Pecnry6muku MospioBa, TakK 1 BO BceM OOLIECTBe, a TAKXKe
nenoro psga mugos, cosnanHbx B CoBerckom Corose B
Ka4ecTBe MHCTPYMEHTA HAL[MOHAIbHOTO CTPOUTENbCTBA 1
MaHUIIY/TNPOBAHMS OOIeCTBEHHBIM MHEHNEM — MI(OB 1
TE3MCOB, KOTOPBIE CYLIECTBYIOT 0 CHX IIOP.

KiroueBsie cnoBa: beccapabus, Poccniickas mmre-
puisi, PyMBIHBI, MOJIaBaHe, HCTOPUOrpadIsL.

Summary
Reflection of the ethnic membership and origin of the
majority population from Bessarabia in Russian Em-
pire sources (XIX - early XX centuries)

In this article, the authors present the sources pub-
lished in the Russian Empire in 1812-1917, available
for this stage of the study. They are related to the origin
and ethnic membership of the majority population of
Bessarabia. The study is carried out in order to identify
the opinions of the tsarist authorities, of the authors of
the study - representatives of the Russian society, as well
as of the subjects of the research from whom the data
were actually collected. The article also emphasizes that
the authors of the cited sources, are educated individuals,
who knew and acknowledged that the majority of popula-
tion from Bessarabia, called by them Moldavians (Roma-
nians), Vlachs / Volohi, belonged to the Romanian people,
considering also their Daco-Roman origin. The analyzed
sources were classified into: a) historical-ethnographic
research, encyclopedic studies; manuals / grammar; b)
memoirs and travel journals; c) statistical reports and
censuses, which are presented in the order of elaboration
and publication. The novelty of the problem addressed in
this study is determined by the perpetuation of both the
identity of the majority nation in the historiography of the
Republic of Moldova and in the whole society, as well as
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a number of myths created in the Soviet Union as instru-
ments of national construction and manipulation of pub-
lic opinion; myths and theses that persist to date.

Key words: Bessarabia, Russian Empire, Romanians,
Moldavians, historiography.

Procesele constituirii natiunii, a constructiei
identitatii nationale [5,4] sia ,,inscendrii nationalului”
sunt probleme actuale de la constituirea statului Re-
publica Moldova si pana in prezent. Actualitatea pro-
blemei propuse in prezentul studiu este determinata
de perpetuarea atat a problemei identitdtii natiunii’
titulare® in istoriografia din Republica Moldova si in
intreaga societate, cat si a unui sir de mituri consti-
tuite in Uniunea Sovieticd in calitate de instrumente
ale constructiei nationale [17, 10, 16] si manipulare
a opiniei publice [14], mituri si teze ce persistda pana
in prezent.

Este bine cunoscut faptul cd in URSS, inclusiv in
RSSM, istoria, ca si celelalte stiinte socioumaniste, re-
prezenta un grup de stiinte politizate si un instrument
politic. Dupa abordarile istoriografice in domeniul
etnografiei si istoriei popoarelor din URSS puteau fi
prognozate anumite politici nationale care erau ela-
borate de organele de stat si care urmau a fi aplicate’.
La fel se intdmpla si in cazul Moldovei sovietice, pen-
tru autoritati fiind necesard o argumentare a formarii
»poporului moldovenesc, popor diferit de poporul
roman” si ,,a limbii moldovenesti”, diferita de limba
romani. In acest sens, o tezi deseori utilizatd de is-
toriografia adepta paradigmei moldoveniste este cea
cd in anii 1812-1918 populatia din Basarabia, fiind
seliberata de Imperiul Rus de sub jugul otoman”, s-a
identificat drept ,,popor moldovenesc”, desi este bine
cunoscut faptul ca pand la inceputul sec. al XIX-lea
»Nu existd constiintd nationald, ci doar una a comu-
niunii etnice, surclasatd de particularismul local” [17,
p. 16], si sec. al XIX-lea a reprezentat perioada for-
madrii natiunilor moderne, inclusiv a celei romanesti.
Teza era/este argumentatd prin faptul ca moldovenii
din spatiul pruto-nistrean nu s-au incadrat in pro-
cesul constructiei natiunii romane. Desi o serie de
istorici au ardtat lipsurile unor astfel de teorii si ipo-
teze [1, 8, 9], teza promoldovenistd continud si fie
utilizata in anumite scopuri politico-propagandiste
[33] si de unii istorici din Republica Moldova, si de
unii politicieni, astfel ca ,drama identitatii locuitori-
lor spatiului dintre Prut si Nistru”, inceputd odaté cu
anexarea Basarabiei de catre Imperiul Rus si intensi-
ficata in perioada sovietica [17], mai continua.

Vom remarca faptul ca adeseori in istoriografie,
in special in acea ce sustine aspectul moldovenist,
in calitate de argument au fost/sunt folosite cita-
te din surse editate in Imperiul Rus, dar care erau/

sunt trunchiate, extrase din context si/sau traduse
intentionat cu greseli, pentru a-si argumenta opinia.
Unele dintre aceste surse au fost analizate si in alte
articole si monografii, in contextul unor probleme
similare, fard a fi clasificate si citate integral.

In istoriografia roméneascd, printre autorii care
s-au oprit mai detaliat la aceasta problema il vom
mentiona pe A. Crihan, care prin utilizarea unor
surse din Imperiul Rus, clasificate cronologic (cele
de pana la mijlocul sec. al XIX-lea si cele din a doua
jumatate a sec. al XIX-lea), demonstreaza dreptul is-
toric al roméanilor din Basarabia [3].

In acelasi context se inscrie si lucrarea lui
Gh. Ghimpu, care araté o datd in plus ca basarabenii
sunt romani, argumentandu-si pozitia si cu citate din
sursele enuntate [11].

A. Cusco, care a dedicat problematicii basarabene
mai multe studii, mentioneazi ci scrierile autorilor
rusi despre Basarabia din perioada 1812-1917 sunt
deosebit de importante ,,pentru construirea unei re-
prezentari coerente a identitdtii colective a localnici-
lor”, remarcind ca autorii folosesc pentru identifica-
rea localnicilor mai multe denumiri - ,,moldoveni’,
»romani’, cea ,moldoveneascd” fiind, in primul rand,
o desemnare teritoriald ce se referea la Principatul
Moldovei, parte a carui a fost Basarabia [6, p. 70-71,
79]. Acelasi autor, in colaborare cu Igor Sarov, intr-
un alt studiu, subliniaza ca ,,in operele tuturor auto-
rilor importanti din epocé, chiar si la cei care insistd
deosebit de mult asupra influentei predominante a
elementelor slave in regiune’, era reflectat caracterul
romanic al basarabenilor si comunitatea lor cu roma-
nii din Principatele Roméne [16].

In acelasi timp, istoriografia moldovenista sustine
ca ,desi ,,in secolul al XIX-lea mentiunile despre ru-
mani in sursele scrise rusesti se inmultesc conside-
rabil’, totusi ,,in anii ’60 ai veacului al XIX-lea, dupd
unirea Principatelor Moldova si Valahia”, se vehicula
»pe cale livreasca, propagandistica a termenului «Ru-
mania»” [12]4

In acest articol vom prezenta surse din Im-
periul Rus apdrute in anii 1812-1918, accesibi-
le pana la aceastd etapd, din perspectiva abordarii
apartenentei etnice si originii populatiei majoritare
din Basarabia pentru a identifica atat punctul de ve-
dere al autoritatilor tariste si al autorilor studiilor -
reprezentanti ai societdtii ruse, dar si al subiectilor
cercetdrilor acestor studii, de la care, de fapt, au fost
colectate datele, dupa cum si mentioneazd unii au-
tori. Totodatd, vom ardta ca autorii surselor analiza-
te, personalitdti cu studii, cunosteau si recunosteau
faptul ca populatia majoritara din Basarabia, numi-
ta de ei moldoveni (romdni), vlahi/volohi, apartinea
neamului romanesc, constatind si o stare de facto:
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populatia majoritara din Basarabia constientiza
apartenenta ei la neamul romanesc, cunoscand si
originea sa daco-romanica.

De la bun inceput vom puncta citeva momente
importante in cercetarea de fati. In primul rand, vom
mentiona cd elaborarea lucrarilor stiintifice, dar si de
alt gen, ca si orice activitate editoriala din Imperiul
Rus, era un proces de creatie ce se desfasura sub con-
trolul si cenzura statului rus. Istoria cenzurii in Im-
periul Rus, desi incepe in Evul Mediu, in sec. al XIX-
lea capatd o formd mai desavarsita si ramificata pe
domenii de competenta. La 9 iulie 1804 a fost emis
Primul statut al cenzurii, in care se mentiona: ,,Cen-
zura este obligatd sa examineze toate cértile si operele
destinate a fi difuzate in societate” [58, p. 81-96], adi-
cd, de facto, fara permisiunea organului de control
era imposibil de a edita ceva. Acest statut al cenzu-
rii, impreuna cu prevederile statutelor universitatilor
din Rusia racordate la acest document, au constituit
o baza juridica pentru functionarea institutiei cenzu-
rii in Imperiul Rus. In majoritatea cartilor editate in
Imperiul Rus, inclusiv in cele analizate in prezentul
articol, pe coperti sau versoul foii de titlu ale acesto-
ra sunt identificate inscriptii de tipul: ,Tiparul este
permis. Sankt Petersburg. Septembrie a sasea zi 1813.
Cenzor, consilier titular si cavaler, Ivan Timkovski”;
»Se permite tiparul, cu conditia ca dupd tipar, pand la
eliberarea din tipografie, sa fie prezentate la Comite-
tul Central de Stat sapte exemplare ale acestei carti,
pentru a fi livrate la destinatie, conform legislatiei.
Sankt Petersburg, 20 octombrie 1827. Cenzor, consi-
lier titular, V. Anastasevici” [63, versoul foii de titlu];
»Se permite tiparul, urmand ca dupa tiparire si fie
prezentate la Comitetul de Cenzurd numarul indicat
de exemplare. Sankt Petersburg, 5 martie 1852. Cen-
zor Al Krilov” [46] ,,Permis de cenzurd: Odesa, 21
aprilie 18677[37, versoul foii de titlu] etc. Prin urma-
re, cenzorii verificau corespunderea textului elabo-
rat, in primul rand, cu politica si legislatia Imperiului
Rus atat in plan intern, cét si extern, apoi cu normele
morale si religioase. Deci sursele analizate in prezen-
tul articol, fara indoiald, au trecut procedura cenzu-
rii si corespundeau cu politica Imperiului Rus, care,
fiind preocupat de politica de rusificare, oarecum a
scdpat din vedere problema apartenentei etnice a ba-
sarabenilor.

In al doilea rand, vom remarca ci marea parte
din cercetarile etnografie, publicatiile informative
si statistice cu privire la Basarabia au fost efectuate
la comanda sau chiar de functionari inalti ai diferi-
tor structuri de stat, preponderent ai Ministerului
Afacerilor Externe si ai Ministerului Afacerilor In-
terne, de exemplu: Pavel Svinin - consilier titular al
Ministerului Afacerilor Externe al Imperiului Rus;

Apollon Skalkovski — consilier titular [54], Ministe-
rul Afacerilor Interne; A. Zasciuk [38] - cépitan al
Cartierului General etc., ceea ce demonstreaza cd
publicatiile reflectau o realitate constatata si accepta-
td de functionarii inalti, de cenzurd si, nu in cele din
urma, de autorititile administratiei publice centrale
din Imperiul Rus.

Sunt generalizate, sistematizate si analizate anu-
mite izvoare, fapt care a permis delimitarea prin-
cipalelor aspecte studiate in contextul problemei
cercetate, elaborate in general de catre functionari
ai administratiei Imperiului Rus; reprezentanti ai
societatilor stiintifice (numite societéti imperiale) si
unii calatori - reprezentanti ai nobilimii ruse. Astfel,
constatdm cd sursele analizate sunt de diferite cate-
gorii’: a) Cercetdri istorico-etnografice. Studii enci-
clopedice; Manuale/gramatici; b) Memorii si jurnale
de calatorie si c) Rapoarte statistice si recensaminte,
ele fiind prezentate in ordinea elaborarii si editérii,
ceea ce va permite sd observim abordarea originii si
apartenentei etnice a populatiei majoritare din Basa-
rabia in evolutie de la 1812 la 1918.

a) Cercetari istorico-etnografice. Descrieri si
studii enciclopedice. Manuale/gramatici. Una din-
tre primele lucriri, o descriere a teritoriului dintre
Prut si Nistru dupa anexarea acestuia la Imperiul Rus
(16/ 28 mai 1812), a fost cea elaboratd de protopopul
Petru Cunitchi - Kpamxoe cmamucmuueckoe onu-
caxue 3a0HeCMpPOBCKOLl 0071ACMU NPUCOEOUHEHHOT K
Poccuu no mupromy mpaxmamy, 3axnoueHHOMY C
Ilopmoro Ommomanckorw 6 byxapecme 6 1812 200y
[42], publicatd la Sankt Petersburg in anul 1813.
Publicatia, care avea 32 de pagini, urmarea scopul de
a oferi atat aparatului birocratic administrativ, cat si
publicului larg cititor informatii cu privire la noua
provincie a Imperiului Rus, despre care se stia foarte
putin. In brosura se descriu conditiile geografice, cli-
materice, resursele naturale, populatia, nivelul dez-
voltérii culturii, educatiei etc. cu referire la Basarabia.
La pagina 13 autorul vorbeste despre populatia majo-
ritard si enumerd etniile conlocuitoare din Basarabia:
»locuitorii bastinasi sunt moldoveni (*), dar in afard
de moldoveni sunt si alte natii, atrase de darurile pa-
mantului sau care prin alte intdmplari au ajuns aici,
si anume: velicorusi, malorusi, bulgari, greci, armeni,
bulgari, tigani si evrei” [42, p. 13-14]. La cuvantul
»moldoveni” autorul face o nota unde ofera explicatie
cine sunt moldovenii: ,,Moldovenii trebuie impartiti
in doud ramuri, dupd traditia lor orald despre sine,
unii din ei sunt urmasi ai veteranilor romani, adica ai
soldatilor batrani, carora, dupa izgonirea dacilor, le-a
fost impartit acest pdmant pentru serviciul militar, si
care au pastrat aceastd denumire pana azi. Altii insa
sunt urmasii detinutilor exilati din Italia si asezati pe
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pamanturile veteranilor si care se numeau vecinii lor
si erau dependenti de acestia. Acest cuvant a iesit din
uz nu de mult. Astazi ei se numesc tarani, adicd agri-
cultori” [42, p. 13-14]. Din textul citat se subintelege
faptul cd Petru Cunitchi a cules aceastd marturie de
la populatia bastinasa si, deci, reprezenta opinia aces-
tora despre originea moldovenilor. Astfel, constatim
cd atat Cunitchi, cat si populatia care i-a furnizat
informatia erau constienti de faptul cd moldovenii
sunt de origine romanica, avandu-si descendenta
de la romani, ceea ce demonstreazi cd moldovenii
din Basarabia nu erau tratati si nici nu se identificau
drept un popor diferit de cel de peste Prut.

La sfarsitul lunii septembrie - inceputul lunii oc-
tombrie 1815, Pavel Svinin®, functionar al Ministeru-
lui de Externe al Imperiului Rus, soseste la Chisindu’,
raméanand in regiune circa sapte luni, pand in aprilie
1816, cand a fost rechemat in Sankt Petersburg. in
aceasta perioadad relativ scurta, P. Svinin, ocupandu-
se de studierea dreptului moldovenesc si a organiza-
rii teritorial-administrative, a cules numeroase date
cu privire la istoria, traditiile, modul de viat4 si cultu-
ra populatiei dintre Prut si Nistru. Dupa intoarcerea
sa in aprilie 1816 la Sankt Petersburg, doud luni s-a
ocupat de elaborarea raportului siu, pe care l-a pre-
datla 1 iunie 1816. Raportul Onucanue beccapabuu a
fost transmis de cdtre N. N. Murzakevici Societatii de
Istorie si Antichitéti din Odesa, care a si publicat ma-
nuscrisul in anul 1867 [52]. Studiul prezinta si descrie
aspecte ale vietii populatiei Basarabiei si regiunii in
general: amplasarea geograficd, conditiile climateri-
ce, flora si fauna, ocupatiile principale, componenta
nationald si cea sociald, obiceiurile si credintele
populatiei, starea legislatiei, organizarea administra-
tiv-teritoriald, starea drumurilor si a retelei postale
si de comert in Basarabia si alte detalii cu privire la
fiecare tinut al Basarabiei. Acest studiu a fost prima
cercetare complexd a Basarabiei dupa anexarea la Im-
periul Rus in anul 1812. Aceste detalii le mentiondm
pentru a sublinia importanta studiului lui P. Svinin
in primii ani ai aflarii Basarabiei in componenta Im-
periului Rus pentru administratia regiunii si cea im-
periala, de asemenea, pentru a evidentia cd studiul
constata o stare reala de lucruri care a fost adusa la
cunostintd organelor centrale de stat din imperiu si
care a fost acceptatad ca atare. Cu referire la problema
cercetatd, P. Svinin remarca in anul 1816: ,,Oblastia
Basarabia este locuita de diferite popoare: moldo-
veni, greci, bulgari, armeni, germani, sarbi, evrei si
tigani. Locuitorii principali si béstinasi ai acestui
pamant sunt moldovenii sau volohii, care, cum a fost
mentionat mai sus, sunt urmasii colonistilor romani.
Ei si pana astazi vorbesc intr-un grai semiroman sau
latina stricata. Moldoveni se numesc de la raul Mol-

da; dar ungurii, polonezii si alti vecini, ca si pe alti
italieni - 1i numesc volohi [52, p. 204]”. Remarcam,
P. Svinin, enumerand lista etniilor conlocuitoare in
Basarabia, subliniaza cd populatia majoritard sunt
moldovenii sau volohii, deci P. Svinin pune semn
de egalitate intre aceste etnonime, considerandu-le
identice, valahii de la est de rdul Moldova sunt numiti
moldoveni. Astfel, izvorul analizat constatd unitatea
etnicd si originea romanica a populatiei din Basara-
bia cu cea din Principatele Romane si aratd un ince-
put de autoconstientizare etnicd a populatiei locale®.

In acest context sunt actuale si manualele/grama-
tici aparute in Imperiul Rus [32]. In 1827, la Sankt
Petersburg, a aparut de sub tipar, in doud volume, un
manual de gramatica ruso-roméaneasca’ de §. Mar-
gella. In introducere autorul mentioneaza ci lucrarea
este destinatd celor 800 de romdni din Basarabia si
catorva milioane de roméni de peste Prut si Dundre
pentru a obtine cunostinte in limba rusd, precum si
rusilor care doreau sa invete limba romaneascé [50,
49], in asa mod constatdndu-se unitatea roméanilor
basarabeni cu cei de peste Prut si Dunare.

Iacob Ghinculov'’ nota in gramatica editatd in
1840: ,,Pani la intemeierea Tarii Moldovei, locuitorii
ambelor tiri (Moldova si Valahia) erau cunoscuti sub
numele comun de «romani»” [30, p. I-II, XV], deci
constati unitatea etnici. In aceeasi lucrare Ghin-
culov mentioneazd ca denumirea romdni a ramas
mostenire urmasilor romanilor sud-vestici, valahilor,
care continuau sd se numeasca romani si la momen-
tul scrierii gramaticii, iar cei din nord-est se numesc
cu numele patriei — Moldova, ,,cu toate ca categoriile
de jos uneori repetd vechiul nume al stramosilor lor
(romani -n.n.). Asadar, I. Ghinculov subliniaza ci et-
nonimul moldovean desemneazi asezarea teritoriald
a neamului roménesc din Tara Moldovei.

In 1856, la Chisinau, este publicat Cursul primar
al limbii romdne pentru scolile primare si gimnaziale
[35, p. IV-V], autorul céruia, Ioan Doncey, in prefata
scrisd in limba rusi, se adreseazd catre cititorul ba-
sarabean, initiindu-1 in istoria scrisului roménesc,
astfel incadrand Basarabia in spatiul romanesc, is-
toric facand parte din Tara Moldovei. Lucrarea este
insotitd si de un dictionar roméano-rus.

S. Palauzov stabileste asezarea teritoriald a roma-
nilor: ,,In spatiul dintre Tisa si Nistru (deci si spatiul
pruto-nistrean — n.a.), avand la nord Alpii Carpatilor
si sprijinindu-se la sud pe valea Dundrii si malul Ma-
rii Negre, traieste compact un popor, al cirui nume
de baza a fost impartit de catre etnografii contempo-
rani in cateva denumiri locale, si nu se gdseste nici
pe o harta geografica cunoscuta a spatiului sus-nu-
mit. Acest popor numeste teritoriul locuit de el Tara
Romaneasca (Pamantul Romanilor), iar pe sine se
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numesc romdni [47, p. 1]. Dupad ce prezinta romani-
zarea populatiei in urma cuceririlor romane si pro-
ceselor migratoare din spatiul enuntat, S. Palauzov
constata cd poporul roménesc a constituit doua state
separate: Valahia si Moldova [47, p. 2], subliniind
unitatea roménilor din Principate cu cei aflati sub
ocupatie, fie austriacd, fie ruseasci: ,, Asezarea et-
nograficd contemporana a romanilor este aceeasi pe
care am descris-o la inceputul studiului nostru. Doar
din punct de vedere politic acest neam se imparte in
5 grupe, aflate sub obladuirea a patru puteri: cei cu
autonomie in cadrul Imperiului Otoman, Austriei si
Imperiului Rus” [47, p. 12]. Populatia romdneascd
a Basarabiei, dupd noua delimitare teritoriald, abia
trece de 400 000 suflete, insd din lipsa de date veridi-
ce nu putem afirma cu exactitate [47, p. 14].

In editia ilustratd in limba francezd Description
Ethnographique des Peuples de la Russie, elaboratad de
T. de Pauly, membru al Societatii Geografice Imperi-
ale din Rusia, dedicatd imparatului Alexandru al II-
lea si jubileului de un mileniu al Imperiului Rus, sunt
facute descrieri etnografice succinte ale popoarelor
din Imperiul Rus. In lucrare, cu privire la populatia
majoritard din Basarabia, se relateaza: ,, Valahii, viahii
(moldavii, moldovenii), romdnii, rumunii, romanii sau
rumdanii sunt un popor format in timpul primului se-
col al erei noastre prin amestecul dintre: daci (celti?),
romani si slavi (de asemenea dintre geti si pecenegi?).
El e cu totul distinct de vecinii sai slavi si maghiari si
numard aproximativ 8 000 000 de suflete, dintre care
770 000 traiesc in Imperiul Rus, locuind in cea mai
mare parte in Basarabia.., locuitorii partii acesteia su-
perioare a Basarabiei sunt aceiasi romdni ca si cei de
dincolo de Prut; ei vorbesc aceeasi limba si apartin,
ca si acestia, aceleiasi Biserici ortodoxe grecesti” [15,
p. 127-129], constatand astfel unitatea poporului ro-
mdn. Nu vom insista asupra corectitudinii explicatiei
etnogenezei romanilor in aceastd sursd, vom remarca
etnonimele utilizate pentru populatia majoritard din
Basarabia, care este cea de romdn si moldovean ca fi-
ind acelasi neam, dar pentru care in acel timp in lim-
ba vorbita se mai utilizau etnonimele: valahi, vlahi,
romani, rumuni, rumani [15, p. 127-129].

Intr-o lucrare de terminologie geograficd si et-
nograficd cu referire la Basarabia, A. Skalkovski
scria: ,,Partea de nord a Basarabiei, populata de un
popor, pe care noi il numim moldoveni sau valahi,
dar care ei se numesc «Rum» sau «Ruman», adica
«rimleni»” [53, p. 1], aratand atét originea romanica,
cat si apartenenta etnicd la neamul roménesc, dar si
congstientizarea de catre populatie a faptului ca este
romaneasca.

in 1871, Evghenii Golubinski in lucrarea Curs
scurt al istoriei bisericilor ortodoxe bulgard, sdrbd si

romand sau moldo-vlahd subliniaza unitatea vala-
hilor, care insemnau romani, cu moldovenii, care
»erau tot una cu valahii”. Relatand si despre denumi-
rile celor doud tiri in Evul Mediu, Golubinski scria:
»Valahii si moldovenii reprezinta doud ramuri foar-
te apropiate ale unuia si aceluiasi neam, care poarta
un nume comun - roméani, dar si numele de valahi
sau vlahi” [31, p. 331]. In compartimentul Monmo-
Bnaxus autorul se referd la crestinarea romanilor si
evolutia institutiei bisericesti in statele constituite de
acestia [31, p. 331-416]. Autorul scrie despre ,ince-
putul crestinismului la roméni” [31, p. 346].

In albumul ilustrat Hapoovt Poccuu, editat in
anii 1878-1880 in opt numere, informatia cu privi-
re la moldoveni este reprodusa din Mamepianv: 0ns
eeozpagpiu u cmamucmuxu Pocciu publicatd in anul
1862, care subliniaza: ,,Moldovenii (romanii) consti-
tuie partea principala a populatiei, aproape % din to-
talul populatiei Guberniei Basarabia” [44, p. 29]. Siin
acest caz observam ca autorii pun semn de egalitate,
adica moldovenii sunt romani. Faptul cd moldovenii
constituie % din totalul populatiei Basarabiei este re-
marcat si de P. Soroka [55, p. 80].

O sursa importantd pentru istoria si traditiile
populatiei din Basarabia este lucrarea lui P. Batiuskov"!
Beccapabis ucmopuueckoe onucanie, editatd in anul
1892 pe langd Ministerul Afacerilor Interne al Impe-
riului Rus [20]. Autorul include Principatul Valahiei
si Moldovei in acelasi spatiu istoric in Evul Mediu,
sustine originea romanica a moldovenilor si valahi-
lor, numeste aceste state ,,Principate Romane”, popo-
rul locuitor al acestor state — romdni si limba vorbita
- cea romdnd. Referitor la populatia din Basarabia,
autorul subliniaza urmatoarele: ,,Dupd nationalitate,
intdietate din punct de vedere numeric o au romad-
nii, apoi rusii si alte popoare ortodoxe” [20, p. 172].
Este clara atitudinea autorului, care este versat si in
istoria Principatelor Romane, deci are cunostinte in
domeniu.

In publicatia Pycckue napoowi, editati in anul
1894, de asemenea se da o explicatie a originii mol-
dovenilor din Basarabia la fel de remarcabili: ,Istoria
a pastrat marturii precum cd in Dacia au fost exilati
detinuti romani, printre care in aceasta tara a fost si
marele creator de metamorfoze Ovidiu, si influenta
acestor exilati a fost atit de importantd, incat dacii
au adoptat chiar si limba lating, desigur schimonosi-
td si schimbata, si s-au numit in consecinta romani,
desi populatia simpla si astdzi preferd sa se numeascd
moldoveni in Basarabia si in acea parte a Romdniei
care se afla pe cursul raurilor Prut si Siret, si valahi
in restul Roméniei” [40, p. 21]. Deci, autorii stipu-
leazd clar si constatd unitatea nationald romaneascd
a populatiei majoritare din Basarabia cu cea din Ro-



E-ISSN 2537-6152

THE JOURNAL OF ETHNOLOGY AND CULTUROLOGY

2018, Volume XXIII 97

mania, subliniind ca denumirea moldoveni se refera
doar la identificarea teritoriala.

In Dictionarul enciclopedic din 1899 editat de
E A. Brockhaus si I. A. Efron, la compartimentul
grupuri nationale din Imperiul Rus, sunt mentionati
romdnii din Basarabia si romanii din partea stangd
a Nistrului: ,,in prezent roméanii locuiesc in masa
omogend in Regatul Romaniei, in Basarabia ruseas-
cd, In cea mai mare parte a Bucovinei, in partea de
est a Ungariei, in Transilvania, in Macedonia, Istria
si Dalmatia. (...) In Basarabia ce apartine Rusiei
sunt circa 1 000 000 de romani. Toti acesti romani,
divizati din punct de vedere teritorial si politic intre
trei state, constituie sub raport lingvistic si de neam
un tot intreg” [62, p. 283-285].

Intr-o altd lucrare, P. Pliusnin expune opinia sa
privitor la originea daco-romana a poporului roma-
nesc si asupra formarii limbii roméane: ,Mult timp
Basarabia a impartasit soarta tarii vecine — Princi-
patul Moldovei, din unirea cu populatia inruditd a
Principatului Valahiei formandu-se in 1859 statul ro-
manesc, care din 1878 este regat. Pe timpul nasterii
lui Hristos, in aceste teritorii locuia un popor numit
daci. Prin anii 100 d. Hr. acest popor a fost cucerit de
romani i a intrat in componenta Imperiului Roman.
Printre daci s-au stabilit cu traiul colonistii romani.
Dacii au preluat obiceiurile de la acestia, ei fiind mai
instruiti, precum si limba - un dialect al limbii latine.
Cu timpul in limba colonistilor romani s-au infiltrat
si cuvinte din limbile altor popoare ce convietuiau in
Dacia, astfel formandu-se limba romaneasci, in care
vorbesc moldovenii si valahii” [24, p. 4-5].

In lucrarea Basarabia, editati de P. Crusevan,
populatia din Principatele Dunarene, in timpul Evu-
lui Mediu, este numitid romaneasci, fiind subliniatd
comunitatea de limbd si de neam a populatiei aces-
tor state: ,,romdnii ambelor cnezate cu fiecare oca-
zie continuau s se adreseze conducatorului statului
moscovit cu noi rugaminti (de a-i lua sub protectie -
n.a.)” [25, p. 91]. In ceea ce priveste populatia majo-
ritard din Basarabia, sursa mentioneazd urmatoarele:
»Moldovenii sau romdnii constituie principala parte
a populatiei Guberniei Basarabia, aproape % din nu-
marul total al populatiei. Judetele Chisinau, Orhei,
Balti si Soroca sunt populate aproape in exclusivitate
de ei” [25, p. 175]. In continuare autorul mentioneazi
cd ,apropierea limbii moldovenesti de limbile de ori-
gine latina, dislocarea legiunilor romane in statele du-
ndrene, insasi denumirea «romdni» (romani) nu lasa
loc de indoiald ca acest neam isi trage originea de la
popoarele romanizate care populau Moesia si partial
Dacia lui Traian (mai probabil - getii si bastarnii) si
colonistii romani” [25, p. 175]. Lucrarea citatd se in-
scrie in sirul lucrarilor istoriografiei ruse, deoarece

aceasta reactualizeazd tezele larg raspandite in me-
diul intelectual cu privire la originea si apartenenta
etnicd a roméanilor (moldovenilor) din Basarabia.

Intr-un studiu dedicat rusinilor din Basara-
bia, P. Nesterovski subliniaza: ,,...unii dintre rusinii
judetului Hotin, la fel ca si cei din Soroca si Balti,
au fost supusi procesului de romanizare... In unele
locuri procesul de asimilare a populatiei slavo-ruse
de cétre romani a inceput demult, inci in sec. XVII,
daci nu si mai devreme” [45, p. 1-2]. Deci autorul
este constient de faptul cd teritoriul dintre Prut si
Nistru este locuit de romani, care treptat asimileaza
micile grupuri etnice conlocuitoare.

A. N. Kuropatkin, ex-ministru de rizboi, scria:
»Poporul romén al Basarabiei anexate 100-120 de
ani in urm4 traieste pand astdzi izolat de populatia
rusi... In viitor, fie pe calea intelegerii pasnice, fie in
urma unui rizboi, e de asteptat cd natiunea roma-
neascd se va uni” [43, p. 33], constatand unitatea ro-
manilor din Romania cu cei din afara térii aflati sub
dominatie strdind.

In volumul consacrat serbarii a o suti de ani de
la ,alipirea” Basarabiei la Imperiul Rus (1912) la fel
se mentiona romanizarea geto-dacilor, prin care se
argumenta provenienta denumirii poporului: ,,Mol-
dovenii provin, dupa cum am vazut, de la geto-daci,
amestecati cu colonisti romani, de unde le-a rdmas
si numele de rumdni sau romdni, dupa cum isi zic
ei” [23]. In contextul serbiriii centenarului anexarii
Basarabiei, in 1912, jurnalistul N. N. Durnovo, refe-
rindu-se la politica cultural-spirituald a Imperiului
Rus, scria: ,,Ne intrebam ce am facut noi in timpul
acestor o sutd de ani de dominatie rusé in Basarabia
pentru populatia moldoveneascd din punct de vede-
re spiritual? Absolut nimic, fiindca in Basarabia toate
scolile au fost infiintate cu unicul scop de a-i trans-
forma pe romanii basarabeni in velicorusi, ceea ce nu
se reuseste de a infaptui” [36]. Si in acest context este
clar cd autorul ii considerd pe basarabeni roméni.

In anul 1913, in revista ,,)Kusas Crapuna” este
publicat studiul lui Polihronii Sarcu'? cu titlul ,, 113
OpiTa 6eccapabckux pymbiH’, dedicat cercetarii unui
sir de aspecte ale etnografiei romanilor din Basara-
bia, inclusiv sunt prezentate sirbatorile traditionale
ale romanilor si unele aspecte ale folclorului roma-
nesc. In studiu se sublinia ci populatia majoritard
a Basarabiei este constituitd din romani, iar limba
vorbitd este cea roménd. A. Tatimirski, redactorul
revistei, in prefata la lucrare, relateazd ca P. Sarcu,
ndscut in Basarabia, era un cunoscitor mai bun al
etnografiei Basarabiei decat cercetdtorii care veneau
temporar in regiune [57, p. 147-180]. Vorbind des-
pre cunoasterea etnografiei romanilor din Basarabia,
A. Tatimirski apreciaza aportul lui P. Sarcu. Consta-
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tdm ca redactorul revistei, la fel ca si autorul studiu-
lui, numea populatia majoritara din Basarabia ro-
mani [57, p. 147-148].

L. S. Berg, savant rus si sovietic originar din Basa-
rabia®, publicd in baza cercetérilor anterioare studiul
Beccapabus. Cmpana. /Tioou. Xossticmeo [21] Auto-
rul mentioneaza in lucrare: ,,Moldovenii sunt romdnii
care locuiesc in Moldova, Basarabia si pe o parte din
guberniile Podolia si Herson; intr-un numar mai mic
locuiesc de asemenea in Gubernia Ekaterinoslav. Ei
se numesc moldovean (la plural moldoveni), iar Ro-
mania - Moldova. De romAanii Valahiei, sau valahi,
se deosebesc prin particularitati dialectale nesemni-
ficative. Pe romani in Rusia veche ii numeau volohi”
[21, p. 29] Aceste teze sunt repetate de L. Berg si in
lucrarea editata in anul 1923 la Petrograd Hacenenue
beccapabuu. Imuozpapuueckuii cocmas u vucneH-
Hocmy. (C 10-8epcmHoti amHozpaguyeckoil kapmoii)
[22] in care subliniazd originea romanicd a poporu-
lui romén si a limbii roméne, mentioneaza si influen-
ta slava asupra vocabularului limbii romane, precum
si comunitatea de neam si limba a populatiei Valahiei
si Moldovei pe parcursul istoriei [22, p. 87].

b) Memorii si jurnale de calatorie. De la unii
reprezentanti ai societitii ruse, care au ldsat memorii
sau au scris jurnale de caldtorii, ne-au parvenit opi-
nii asupra apartenentei etnice si originii populatiei
majoritare din Basarabia. In acest context se inscriu
si afirmatiile fostului viceguvernator al Basarabiei in
perioada 1823-1826 E E Vighel'. Functionarul rus a
activat in Basarabia aproape patru ani i a contactat
cu populatia locald, aceasta fiind si una din obligatiile
de serviciu, dupa cum insusi relateaza: ,, Aproape pe
toti i-am cunoscut si am putut sa studiez spiritul mol-
dovenilor” [26, p. 98]. Memoriile lui Vighel abunda
de descrieri etnografice si intdmpléri din perioada in
care a locuit in Basarabia, de asemenea si de povestiri
despre intalnirile cu reprezentanti ai populatiei loca-
le. Din relatdrile lui F. Vighel cu referire la populatia
Basarabiei concluzionam ca populatia autohtona isi
constientiza originea romanicd, mai mult decat atat,
se numea pe sine romdani: ,, Acesti romani sau romani,
cum isi spun ei, descind dintr-o populatie amesteca-
td, compusa din colonisti romani si din slavo-dacii
invingi de Traian. In limba ce o vorbesc predomini
elementul latin, dar literele la ei sunt aproape exact ca
la noi, si cuvinte slave au ramas la ei aproape o treime
in utilizare” [26, p. 98].

Cunoscutul jurnalist al epocii, Ignatie Iakovenko,
intreprinde o calatorie in Principatul Moldovei si Prin-
cipatul Valahiei prin Basarabia si isi noteaza impresi-
ile sale de calatorie, completdndu-le cu date istorice si
etnografice pe care le culege de la populatie, editind
in anul 1828 cartea HouiHeuiHee cocmostue mypey-

kux Kusnecme Monoasuu u Banaxuu u poccutickoti
Beccapabekoii obnacmu [63]. Autorul oferd o scurtd
istorie a Principatelor, accentuand destinul comun al
acestora si originea romanicd comund, vorbind des-
pre populatia dacicd si cucerirea romana [63, p. 1-8],
precum si despre istoria medievald a acestor princi-
pate. L. Takovenko pune accent pe unitatea culturala
si cea crestina a populatiei din Basarabia si Principa-
tele Dundrene, dar nu ezitd sa accentueze rolul me-
sianic eliberator al Imperiului Rus in estul Europei.
Exprimandu-si opinia cu privire la originea limbii va-
lahe, autorul mentioneazi cé ,,este mai convingator ca
se trage de la cea latind si nu de la cea italiana. Dupa
amestecul de cuvinte al limbii utilizate, cu unele cu-
vinte straine, asa cum a fost mentionat mai sus, popo-
rul valah si cel moldovenesc constituie o natiune total
diferita de cea italiand, si legatura dialectului valah, cu
toate neajunsurile acestuia, se poate pastra in starea
lui actuald inci mult timp inainte” [63, p. 86-87]. In
lucrare, in baza celor culese in teritoriu, autorul con-
siderd cd limba valahd isi trage originea de la limba
latind, iar poporul valah si cel moldovenesc impreuna
constituie o natiune. In sec. al XIX-lea, in contextul
formdrii natiunilor moderne, afirmatia ci moldovenii
si volohii/valahii constituiau o singurd natiune insem-
na unitatea acestor etnonime.

Anatolii Demidov", functionar rus, reprezentant
al unei vestite familii de dvoreni rusi, membru al
Academiei Imperiale de Stiinte si Arte din Sankt Pe-
tersburg, al Universitatii Imperiale din Sankt Peters-
burg si membru al Academiilor din Paris, Miinchen
si Stockholm, in urma expeditiei efectuate in 1837 in
Rusia de Sud prin Ungaria, Valahia si Moldova, in
1840 a publicat lucrarea Voyage dans la Russie meri-
dionale et la Crimée: par la Hongrie, la Valachie et la
Moldavie [34], tradusa in 1853 la Sankt Petersburg
cu titlul ITymewecmeue 6 KOnnyw Poccuro u Kpowm
uepe3 Beneputo, Banaxuio u Mondasuro si ilustratd
de un vestit grafician al epocii - Denis August Mari
Raffe, care a facut parte din expeditie. Conform sur-
sei, valahii si moldovenii au origine romanica, iar cu
privire la limba vorbitd, cea valahd, in sursd se re-
lateaza: ,Limba in Moldova si Valahia este absolut
identicd. Acest grai deosebit este compus din cuvinte
latine si slave schimonosite” [34, p. 241].

c) Rapoarte statistice si recensiminte. In anul
1849, Departamentul 1 al Cartierului General a pu-
blicat Boero-cmamucmuueckoe o6o3perue Poccuii-
ckoti Mmnepuu. La baza elabordrii culegerii statis-
tice au stat cercetarile de teren si materialele culese
in Basarabia de Daragan, subcolonel al Cartierului
General. Culegerea contine informatii care prezintd
Oblastia Basarabia sub diferite aspecte: descrierea
geograficd, scurt istoric, numarul populatiei regiunii,
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etniile, cdile de comunicatie, date despre marfurile
produse, importul si exportul Basarabiei, viata spiri-
tuald, educatie etc., redate in 310 pagini. In ceea ce
priveste populatia majoritar3, se mentioneazi: ,,In
perioada domniei Comnenilor in Imperiul Bizantin,
din Carpati pe rdul Molda coboara daco-romanii care
se numeau romdni sau moldoveni” [29, p. 98]. Astfel,
constatam cd sursa nu face delimitare etnici intre
roméni si moldoveni, ei fiind acelasi popor daco-
roman, doar cd se numea diferit in diferite regiuni,
moldovenii, in opinia autorilor culegerii, numindu-
se asa de la denumirea raului Molda. In alt context
sursa relateazi: ,,In timpul dominatiei turcesti, popo-
rul roman (se are in vedere populatia Principatelor
Romane, inclusiv cea care locuia in spatiul dintre
Prut si Nistru - n. n.) a fost impovarat cu impozi-
te multe si grele” [29, p. 100]. Remarcam, in acest
pasaj, cd populatia majoritard dintre Prut si Nistru
este numitd ,,romani” si sursa nu face distinctie intre
moldoveni si romani. Cu privire la limba vorbita in
Basarabia, sursa relateaza: ,Limba romana suna bine,
dar este saracd, este un amestec de cuvinte slave, la-
tine si italiene” [29, p. 100]. Deci, conform culegerii
Boento-cmamucmuueckoe o06o03perue Poccuiickoti
Mmnepuu, limba vorbita de populatia majoritara a
Basarabiei este limba roméni, iar populatia majori-
tard — moldovenii, care sunt in acelasi timp si romani.

In anul 1850, Apollon Skalkovski', directorul
Comitetului Statistic Principal al Guberniei Novo-
rosia, a publicat prima parte a culegerii Onoumn cma-
mucmuueckozo onucanusi Hosopoccutickozo kpas cu
titlul: Teoepagpus, amnozpagus u HapodocuucneHue
Hosopoccuiickoeo kpas [54]. Referitor la populatia
Basarabiei, Skalkovski mentioneazi: ,Despre popo-
rul rumun sau romadn (moldovenesc) se va vorbi in
studiul etnografic urmitor, aici vom mentiona doar
cd el ocupa pamanturi minunate si paduri in partea
de nord si nord-est a Oblastei Basarabia actuale, pe
o parte a judetului Cahul, Hotin, Chisinau, in tot
judetul Orhei si Soroca, de asemenea in obsti nu prea
mari s-au asezat in Gubernia Herson” [54, p. 209].
Din acest citat observam clar cé alcituitorul culege-
rii identifica romanii drept populatie majoritara in
Basarabia, indicand si judetele unde acestia locuiesc
preponderent. In alt context, unde sursa se referd
nemijlocit la aspecte etnografice, se mentioneaza:
»Vorbind despre armata de pe Bug, am dat de inteles
ci a fost formatd initial din oameni de natiune va-
lahd si moldoveneascd, adica din poporul romadn [54,
p. 253]” Prin urmare, istoricul si functionarul rus,
care a publicat culegerea cu permisiunea institutiei
de cenzurd, constata cd in Basarabia populatia majo-
ritard este cea romaneasca si mentiona cd romanii si
moldovenii formeaza acelasi popor.

In anul 1851, Piotr Keppen, membru al Acade-
miei Imperiale de Stiinte, a realizat a IX-a Revizie
a populatiei, publicAnd raportul detaliat al acestei
revizii. Cercetarea demografica localizeazd in Basa-
rabia drept populatie majoritara volohi (moldoveni),
enumerand o populatie de 498 469 persoane [41,
p. 25-27].

O alta publicatie statistica oficiala, alcatuitd de
Comitetul Statistic Central al Ministerului de Inter-
ne al Imperiului Rus si publicatd la Sankt Petersburg
in anul 1861 - Cnucku nacenennvix mecm Poccuii-
ckoii Mimnepuu. III. beccapabckas obnacmo, contine
date culese de angajatii Ministerului de Interne, dar
si date oferite de Cancelaria Guvernatorului Basa-
rabiei. In partea introductivé ,Date generale despre
Oblastia Basarabia” se mentioneazd: ,,Basarabia sau
Tara Basarabeasca, cum ii spun moldovenii sau roma-
nii, poartd acest nume din cele mai vechi timpuri”
[56, p. XVI]. Sursa identificd pe moldoveni ca fiind
si romani, si ci insisi moldovenii isi zic romani. In ce
priveste majoritatea populatiei in regiune, culegerea
statisticd o constata ca fiind romaneasca: ,Vechimea
denumirii unei localitati sau loc poate vorbi despre
asezarea in regiune a unui popor care vorbeste intr-o
limb3 anume. In acest sens, in Oblastia Basarabia ob-
servam cd denumirea majoritétii localittilor au ori-
gini slave, desi numeric populatia slavd este mai mica
decat populatia romaneasca” [56, p. XVIII-XIX].

O serie de culegeri de materiale despre regiunile
Imperiului Rus au fost alcdtuite de catre ofiteri ai Car-
tierului General cu titlul Mamepianv ons eeozpagiu
u cmamucmuxu Pocciu. Aceste culegeri sunt rezul-
tatele cercetarii complexe ale regiunilor Imperiului
Rus, contin informatii, analize si materiale cu privire
la toate aspectele dezvoltarii regiunilor imperiului.
Culegerea cu privire la Basarabia a fost elaboratd
de citre capitanul A. Zasciuc, care era si membru
al Societatii de Istorie si Antichititi din Odesa si al
Societatii Imperiale Agricole din sudul Rusiei, mem-
bru si colaborator al Societatii Geografice Imperi-
ale Ruse. Cu privire la populatia care locuia la acel
moment in Basarabia, A. Zasciuc scrie: ,,Semintiile
care locuiesc astdzi Basarabia sunt: moldovenii (ro-
mdnii), rusinii sau neamul rusilor de sud, bulgarii,
armenii, grecii, colonistii germani, elvetienii, evreii si
tiganii imprastiati peste tot” [38, p. 151]. Autorul mai
enumerd in continuare velicorusii, malorusii, po-
lonezii, sarbii si arndutii. De asemenea, identificd o
informatie cu privire la ponderea romanilor in Basa-
rabia: ,,Moldovenii (romdnii) constituie partea prin-
cipald a populatiei, aproape % din total” [38, p. 151].
In ce priveste originea, sursa sustine ideea originii
romanice, unanim recunoscuta in publicatiile tim-
pului: ,,Originea neamului moldovenesc reprezinta



100 E-ISSN 2537-6152

REVISTA DE ETNOLOGIE SI CULTUROLOGIE

2018, Volumul XXIII

péana in prezent o problema care nu este rezolvata pe
deplin de cercetirile istorice. Pe de o parte, inrudirea
apropiatd cu limbile cu radacini latine, stationarea
indelungatd a legionarilor romani in tarile din ba-
zinul Dundrii, tendinta cunoscuta a romanilor spre
colonizare (in special in locurile importante din
punct de vedere strategic), insasi denumirea romdni
(romani), pastratd de neamul moldovenesc, dau teme-
iuri a-i considera de origine occidentald... Polonezii,
ungurii si alti vecini ii numesc romani; la fel ca si pe
toti italienii - vlohi...Denumirea de Volohi este pre-
luata din radacina slava. Dupd metoda asemanarii,
cuvantul Roman - puternic, robust — a fost tradus
prin echivalentul din limba valahi - Vlah sau Vloh,
la fel cum inlocuiesc si alte cuvinte - teologia cu bo-
goslovie, geografia cu descrierea pamantului etc”
[38, p. 152]. Sursa analizata releva originea romanica
a neamului moldovenesc, unele cauze ale romaniza-
rii, precum si autoidentificarea de romani - ,,Moldo-
venii, numindu-se romdni...”, pe care o au moldovenii
din Basarabia.

A. Smidt a efectuat o descriere a guberniei Her-
son, in doud volume, constatdnd ci gubernia Herson
este a doua dupa Basarabia dupd numérul moldove-
nilor in Rusia, vorbind despre moldoveni sau valahi
(59, p. 507-509, 60, p. 76, 763, 767].

In culegerea Boeno-cmamucmuueckiti c60p-
Huk®, populatia majoritara a Basarabiei o constituie
moldovenii, ei numarand 692 000 sau 67, 4% din to-
talul populatiei, dupa estimarea autorilor [28, p. 94,
98].

In anul 1897, in Imperiul Rus a fost efectuat un
recensamant, raportul complet asupra acestei numa-
ratori si sistematizdri a populatiei din Basarabia fiind
publicat in anul 1905 [48]. Vom remarca ca in cadrul
recensamantului sunt specificate etniile locuitoare in
Basarabia dupa limba vorbita, indicAndu-se ,,popoa-
re romanice, inclusiv moldoveni” [48, p. 236] - mol-
dovenii sunt prezentati ca populatie de origine ro-
manica. Recensaimantul nu face o diferentiere dintre
valahi si moldoveni, dar ii considera romani pe toti,
in partea introductiva a raportului statistic sublinii-
du-se: ,In anul 106 dupa Hristos, imparatul Traian a
intreprins o campanie pe pimantul getilor care locu-
iau aici, i-a cucerit si apoi Basarabia cu Moldova, Va-
lahia si Transilvania au intrat in componenta Daciei,
unde erau asezati colonisti romani. Unii savanti con-
sidera cd moldovenii (romdnii) de azi sunt un ames-
tec dintre acesti colonisti cu dacii, altii cred cd sunt
urmasii colonistilor romani din Moesia (Bulgaria de
azi si Serbia) care au venit aici mai tarziu” [48, p. 10].
De asemenea, se mentioneaza cd moldovenii sunt
aceiasi romani, cd au origine romanicd, iar poporul
roman s-a format pe intinsul Valahiei, Transilvaniei

si Moldovei, care cuprindea si Basarabia. Astfel, desi
in tabelele ce reflecta componenta etnica a populatiei
din Basarabia se gaseste etnonimul moldoveni, acesta
se intalneste la primele mentiuni alaturi de explicatia
»populatie romanicd’, iar in studiul introductiv este
mentionat cd moldovenii sunt romani. Autorii stu-
diului introductiv, in urma analizei componentei et-
nice si religioase a populatiei din Basarabia, au facut
si unele constatari interesante: ,,Prin suprapunerea
componentei etnografice a populatiei guberniei cu
cea religioasa s-a constatat ca persoanele care au de-
clarat drept limba materna limba rusa (velicorusii,
malorusii si bielorusii) si limba roména, de asemenea
toti slavii (cu exceptia polonezilor), caucazienii de
munte si tatarii in cea mai mare parte tin de Biserica
Ortodoxd, - o oarecare parte din acestia o alcdtuiesc
staroverii si, o foarte mica parte, romano-catolicii”
[48, p. XXII].

Concluzii. Perpetuarea ideii cd moldovenii se
identificau diferit de romani si ci utilizau o limba
moldoveneascd diferitd de cea romana este un mit,
care a aparut mult mai tarziu decat in sec. XIX si care
se inscrie in curentul de ,inscenare a nationalului”
sub influenta factorilor politici din Uniunea Sovie-
tica, iar dupa 1991 - si din Republica Moldova. Ba-
zandu-se pe manipularea opiniei publice si utilizind
fenomenul nostalgic al unei anumite categorii de
populatie, in istoriografia promoldovenistd a Repu-
blicii Moldova, utilizatd in scopuri politice de anu-
mite partide politice, grupuri si persoane, se insista
gresit asupra sintagmei ,,popor moldovenesc’, ca-
utand sd se argumenteze si prin citate ale lucrarilor
ruse contemporane perioadei 1812-1917.

Constatam ca publicatiile oficiale statistice, stu-
diile etnografice, istorice, geografice, memoriile si
jurnalele de cilitorie, elaborate, de cele mai dese ori,
de persoane ce detineau functii administrative inalte,
reprezentau nu numai viziunea oficiala a autoritatilor
ruse asupra apartenentei etnice a populatiei dintre
Prut si Nistru, si din alte regiuni, dar si opinia publicd
generald la acest subiect. Deoarece pe primul plan al
autoritatilor imperiale era rusificarea populatiei si nu
o problema de apartenentd etnica, pe parcursul intre-
gii ocupatii tariste a Basarabiei atét istoriografia rusa,
cat si sursele statistice relateaza despre o populatie
romaneascad majoritard in regiune, pe care autorii
rusi o numeau valahi,volohi, roméni, iar in cazurile
cand se utiliza denumirea de moldoveni era prezen-
tat intre paranteze etnonimul romdn. Unii autori,
dupd cum s-a remarcat mai sus, subliniaza originea
daco-romanicd a populatiei Basarabiei si comunita-
tea de neam cu populatia din Principatele Roméne,
ceea ce este egal cu recunoasterea cd populatia ma-
joritard din Basarabia, la data consemndrii in sursele



E-ISSN 2537-6152

THE JOURNAL OF ETHNOLOGY AND CULTUROLOGY

2018, Volume XXIII 101

sus-citate, erau romanii. Alti autori spun clar ca mol-
dovenii sunt romani, sau populatie romaneascé care
locuieste in Basarabia.

Concluziondm cé in sec. al XIX-lea nu poate fi
vorba despre o ,vehiculare pe cale livreascd, propa-
gandisticd a termenului romé4n” din partea istorio-
grafiei ruse, dupa cum sustine istoriografia adeptd
paradigmei moldoveniste, deoarece aceste lucrari
erau cenzurate, ceea ce presupune deja ci nu incal-
cau anumite prevederi legislative ale Imperiului Rus
si anumite interese. Totodata, autorii aveau studii,
ceea ce ne permite sd sustinem cd erau in cunostintd
de cauza a anumitor evenimente istorice, fenome-
ne si procese, inclusiv a romanizarii geto-dacilor, a
unitatii etno-lingvistice a populatiei din Principatele
Romane cu cea din Basarabia, reiesind si din istoria
comuna a acestora.

Note

! Daniel Barbu cu referire la natiune sustine: ,Regula
comund de interpretare a conceptului de natiune (cu for-
mele sale alternative natie, nation), inregistrat pentru pri-
ma oard in limba roméana in 1799, intr-un text al autorului
bénitean Paul Iorgovici, va fi datd de tipul de patriotism
cu care polemizeaza atat autorul anonim, cét si Nicolae
Balcescu. Termenul este utilizat - in Lexiconul de la Buda,
la Gheorghe Sincai, Samuil Micu, Dimitrie Tichindeal ori
Ion Budai-Deleanu - ca un sinonim pentru neam, avand
rostul de a descrie comunitatea de limbd, sange, obiceiuri
si credinte a roménilor”, iar Levente Salat concretizeaza:
»Caracteristica principala a natiunilor este o omogenita-
te culturald si lingvistica, care isi are originea in istoria
comuna”. Vezi [2, p. 13]. In lucrarea Procesele etno-cultura-
le din spatiul carpato-nistrean in secolele II-XIV. Istoriogra-
fia sovieticd, S. Matveev relateaza: ,Istoriografia sovietica
a insistat asupra urmatoarelor notiuni: popor - termen
utilizat cu mai multe sensuri, in cel etnografic tine de defi-
nirea diferitor forme ale comunitatilor nationale si etnice;
poporatie (HapogHOCTD) — comunitate de oameni formaté
istoric care precede formarea natiunii. Se deosebeste de
comunitatea etnica prin faptul cd se formeaza nu in baza
intdririi relatiilor de rudenie, dar in procesul destramarii
lor. Pentru poporatii, este caracteristici comunitatea teri-
toriald si existenta unor relatii economice relative stabile.
In procesul dezvoltirii istorice poporatiile puteau sa nu
coincida cu statele formate nici teritorial, nici dupa lim-
bid. O poporatie putea deveni baza a mai multor natiuni.
Intensivele relatii de asimilare a factorilor lingvistici si
psihologici ai unei natiuni si de la o natiune duceau la in-
globarea ei; natiune - comunitate umana formata istoric,
caracterizatd prin comunitatea limbii, teritoriului, vietii
economice si aspectelor psihologice reflectate in cultura
(notiune formulaté de I. V. Stalin) [14, p. 27-28].

2 Z. Sternhell sustine cd notiunea de ,,natiune titula-
rd” a fost introdusa pentru prima datd de Maurice Barres,
romancier, politician si nationalist francez, in sec. al XIX-
lea. In opinia lui Barrés, natiune titulara este grupul etnic

dominant, pe baza limbii si culturii, fundamentata pe sis-
temul de invatdmant in stat [18].

* Mai detaliat despre statutul etnografiei in Uniunea
Sovietica vezi [27, p. 10].

* Vezi si pérerile altor reprezentanti ai istoriografiei
moldoveniste.

* Nu ne vom referi la articole din ziare, aceasta consti-
tuind o tema separatd de cercetare.

¢ Pavel Svinin (1788-1839) a mai publicat «[locto-
mamsatHocTy CII6 u ero okpectHocTei» (1816-28 1., Ha
pycck. u dpani. s13.) n «VI3BredeHne U3 apXeonoOrnd.
nyTtemectusa no Poccun B 1825 r» («Tpyapr n Jletorm.
Mock. O6u. VicT. n gp.», 1. III). Din 1818 pana in 1823
a editat «OtevecTBenHble 3ammcku». Schitele etnografi-
ce ale lui Svinin cu titlul «Kaptunsr Poccun n 6biT pas-
HOIJIEMEHHBIX ee HapofgoB» au aparut de sub tipar post-
mortem, in 1839.

7 La 8 iulie 1815, Departamentul de Externe a adop-
tat decizia de a-l trimite pe P. Svinin cu misiuni specia-
le in Basarabia, urmand sd se documenteze si si adune
informatii despre sistemul administrativ moldovenesc si
sd sistematizeze legile autohtone. Despre activitatea lui
P. Svinin vezi [19, p. 225-226] si [51, c. 215].

8 Cu privire la unele aspecte ale lucririi analizate vezi
si[16, p. 21].

? Despre Stefan Margella, nascut in 1783 in Tara Mol-
dovei, mai detaliat a se vedea articolul despre Stefan Mar-
gella scris de T. Zemtova [39].

1 Tacob Ghinculov s-a nascut in 1807. A fost drago-
man al Departamentului Asiatic; in 1839 a ocupat functie
la Catedra de limba roméana de la Universitatea din Peters-
burg, inchisa in 1858. A mai publicat Hauepmanue npasun
sanaxo-mondasckoii epammamuxu. CII16., 1840; Cobpanue
couuHeHull U Nepe6000s 68 Npo3e U CMUXAX, O YHPad#-
HeHUsT 8 8A7AX0-MO/I0ABCKOM s3bike; Bvieoovt u3 sana-
xo-mondasckoii epammamuxu. CII6., 1847 si Kapmarnas
KHUNMKA O PYCCKUX BOUHOB 8 NOX00aX MO KHANECMBAM
Banaxuu u Mondasuu. CII6., 1854. Vezi [61, p. 718].

1 Istoricul si etnograful rus Pompei Nikolaevich
Batiuskov (1811-1892) este autorul mai multor scrieri is-
torice, arheologice si etnografice.

12 P, Sarcu (1855-1905), istoric al literaturii, slavist, fol-
clorist.

13. Lev Berg s-a ndscut in orasul Bender. Si-a inceput
cariera in Imperiul Rus, dar se afirma si construieste o ca-
rierd academica in URSS - geograf, fizician si biolog, aca-
demician al AS al URSS.

! Filip Vighel s-a ndscut in anul 1786, judetul Penza. A
fost viceguvernator al Basarabiei in anii 1823-1826; in anii
1825-1826 a suplinit postul de guvernator civil interimar.

> Anatolii Demidov (1812-1870) — reprezentant al
vestitului neam Demidov, consilier titular, diplomat, me-
cenat, colectionar. Din cont propriu a organizat o expeditie
stiintifica la sudul Rusiei §i in Crimeea. Traseul expeditiei:
Paris-Viena-Bucuresti-Valahia-Moldova-Odesa-Tagan-
rog-Crimeea-Taman.

16 Apollon Skalkovski (1808-1897), istoric, director al
Comitetului statistic principal al Novorosiei; a organizat
si a condus in Odesa Arhiva Ministerului Afacerilor In-
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terne. Lucrérile principale: Xporonozuueckoe o6osperue
ucmopuu Hosopoccutickozo kpas (Ogmecca, 1835), Ilepsoe
mpuoyamunemue Odeccor (Omecca, 1837), Crowenus 3a-
noposcvst ¢ Kpoimom. Mamepuanvt ons ucmopuu Hosopoc-
cutickozo xpas (Opmecca, 1844), Mcmopus Hosoii Ceuu u
nocnednezo xowia 3anopoxckozo (Omecca, 1846), Hae3ow!
eatioamakos Ha 3anaouyrw Ykpauny 6 1733-1768 ez. (Opec-
ca, 1845), boneapckue xononuu 8 Beccapabuu u Hosopoc-
cutickom kpae (Opmecca, 1848), Aomupan de-Pubac u 3a-
soesarue Xaomubes (Opmecca, 1889). Onvum cmamucmu-
ueckoeo onucanusi Hosopoccuiickozo kpas (yeenuanHoiii
Hemudosckow npemuer), Vcmopuko-cmamucmuueckuil
ONbIM 0 MOP206bIX U NPOMbLTeHHbIX cunax 2. Odeccol
(Omecca, 1859) etc.
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DESPRE EVOLUTIA TIPOLOGIEI LOCUINTELOR TRADITIONALE
IN COLONIILE BULGARE DIN BUGEAC (TRADITII SI INOVATII)

Rezumat
Despre evolutia tipologiei locuintelor traditionale
in coloniile bulgare din Bugeac (traditii si inovatii)

Stilul de viata al colonistilor bulgari din Basarabia,
in special in ceea ce priveste cultura materiala, a suferit
in sec. XIX - inc. sec. XX schimbaéri majore sub influenta
multor factori. Acest articol se bazeazd pe materiale statis-
tice din sec. XIX - inc. sec. XX, lucririle cercetatorilor din
diferite perioade de timp si materialele de teren ale auto-
rului, ce ne permite sd prezentdm dinamica schimbdrilor
in domeniul culturii materiale, in special a constructiei
caselor la colonistii bulgari. Lucrarea reflectd etapele de
schimbare a locuintei bulgarilor din Basarabia, prezinta
principalele tipuri de case, care au predominat intr-o anu-
mitd perioada de timp. O atentie deosebitd este acordata
analizei comparative a experientei dobandite in Bugeac si
celei aduse din Bulgaria in domeniul edificérii locuintelor.
Activitatea analiticd efectuatd ne permite sa afirmdm cd la
incep. sec. XX s-a format un tip de casd de Bugeac, prin
complementarea traditiilor arhitecturale locale si a grupu-
rilor etnice care au fost stabilite aici in procesul de coloni-
zare. Acest tip de locuinta se bazeaza pe casa dobrogeana
(sau casa din campia de nord-est), care este caracteristica
pentru anumite grupuri de colonisti bulgari din nord-estul
Bulgariei.

Cuvinte-cheie: colonii bulgare, tehnici de constructie,
tip de locuintd, traditii arhitecturale, influentd reciproca,
casd de Bugeac.

Pesome
00 3BOTIOLUY TUIIOTOTUN TPATUNVOHHBIX XKVTIII
B 6onrapckux konmonusx bymkaka
(TpamMuuu M MHHOBALVN)

O6pas >xusHu 6onrapckux Kononucros beccapabuun,
0COOEHHO B 06/TaCTI MaTepyaIbHOI KYIIBTYPBI, IIpeTepIier
cepbe3Hble I3BMEHEeHVIA IO]] BIVAHIEM MHOIUX (PaKTOPOB B
XIX - Hayane XX BB. /[JaHHas cTaThsA, OCHOBBIBASICh Ha CTa-
TucTMYecKux Marepuanax XIX — xagama XX BB., paborax
UCCTiefioBaTeneli pasHbIX BPEMEHHDIX IIEPMOJ0B Y IOJIEBBIX
MaTrepuasax aBTOpa, MO3BOMAET OTPASUTDh AMHAMIUKY W3-
MeHeHNUII B Takoil cdepe MaTepuaabHOI KyIbTYpsI 607-
rapcKUX KOJMOHNUCTOB, KakK JIoMOCTpoeHue. B pabore oT-
Pa)KeHbI STaIlbl M3MeHeHVsA >xummia 6onrap beccapabun,
IpefiCTaB/IeHbl OCHOBHBIE TUIIBI JIOMOB, IIpeo6mafaBIie
Ha OIIpefielieHHOM BpeMeHHOM sTare. Ocoboe BHUMaHUE
YOENAEeTCA CPAaBHUTENIbHOMY aHAIN3y NPUBHECEHHOTO U
npro6peTeHHOro B Bymkake oIbITa JOMOCTPOUTENBCTBA.
ITpoBeneHHbI aHANNM3 TTO3BONAET YTBEPXK/ATh, 4TO K Ha-

vany XX B. chopmupoBancs OymKaKCKUIT THUIT >KIINAIIA,
BBIJE/MBIINIICA TIPY B3aMMOJOIIO/THEHNN apXUTEKTYPHBIX
TPafMIVIT MECTHOTO HACE/IeHN M TeX STHIYECKX TPYIII,
KOTOpbIE CIOXWINCH 3[leCh B IIpoIlecce KOJTOHM3aIvm. B
OCHOBE 9TOr0 THUIIA — HOOPYIKAHCKUIT JOM (UM CeBepo-
BOCTOYHBIII paBHVHHBIIL JOM), XapaKTePHbIIT JI1 HEKOTO-
PBIX IpyIin 6onrapckux nepecenenues u3 Cesepo-Bocrou-
Holt bonrapun.

KimoueBble cnoBa: 6onmrapckie KOMTOHUM, TEXHMKA
CTPOMTENbCTBA, TUII XWINIIA, apXUTEKTypHbIE Tpajiu-
L[UJ, B3aMMOBJIVsIHNE, OYPKAKCKMIT TOM.

Summary
On the evolution of the typology of traditional
dwellings in the Bulgarian colonies from Bugeac
(traditions and innovations)

The way of life of the Bulgarian colonists in Bessara-
bia, especially in terms of material culture, underwent seri-
ous changes under the influence of many factors during the
XIX and early XX centuries. This article, based on statistical
materials of the XIX - early XX centuries, works of research-
ers of different periods and field materials of the author, al-
lows reflecting on the dynamics of changes in such a sphere
of material culture as the dwellings of Bulgarian colonists.
The article describes the stages of changing the housing of
the Bulgarians of Bessarabia and presents the main types of
houses that prevailed at a certain period. Special attention is
paid to the comparative analysis of the experience of house-
building brought from Bulgaria and acquired in Bugeac. The
analytical work carried out allows us to state that at the be-
ginning of the XX century the Bugeac type of dwelling was
formed, which was distinguished by complementing the lo-
cal architectural traditions with those of the ethnic groups
that formed here in the process of colonization. This type of
housing is based on Dobruja house (or the north-eastern flat
house), which is characteristic of some groups of Bulgarian
immigrants from the Northeast Bulgaria.

Key words: Bulgarian colonies, construction tech-
niques, type of dwelling, architectural traditions, mutual
influence, Bugeac houses.

Arhitectura populari este definitd ca arhitectura
fard un arhitect, fard un proiect tehnic special, con-
struitd direct de utilizatori si este o reflectare direc-
td a formei unui anumit mod de viata. Aceasta este
expresia culturii comunitatii, relatiei cu locul de trai,
adaptabilitatii si diversitatii lumii culturale.
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In acest articol, bazat pe date statistice din sec.
XIX - inc. sec. XX, vom dezvalui dinamica schim-
bérilor in constructia de locuinte a colonistilor bul-
gari in perioada sus-mentionatd si elementelor, care
au fost supuse unor modificari substantiale in acest
proces. Materialele de teren ale autorului permit dez-
viluirea acelor factori, care au influentat schimbarea
aspectului satului bulgar din Moldova in sec. XX.

Analizand activitatea cercetitorilor bulgari [2;
4; 5; 6; 7; 9; 10; 22] la tema evolutiei locuintelor in
regiunile Bulgariei de unde provin colonisti bulgari
ai Basarabiei, am evidentiat ca, pana la stabilirea lor
in Bugeac, ei au trecut prin evolutia casei in propria
patrie, insa acest proces de evolutie a locuintelor a
continuat si in noile teritorii. La inceput, la fel ca alti
imigranti, bulgarii au adus in Basarabia acel tip de
locuintd care in mare parte era in concordantd cu
abilitatile lor traditionale. Cum mentioneazi cerce-
tatorii din perioada sovieticd, locuintele colonistilor
in formele lor initiale au fost construite identic
locuintelor bulgare din regiunile de provenienta [20,
p- 175]. Insa noi considerdm ci bulgarii care initial
s-au instalat in satele populate de moldoveni sau
in cele pérasite de tétari, au ocupat casele nelocui-
te sau au preluat din start tehnici de constructie ale
bastinasilor. Trebuie remarcat faptul ca pe baza ma-
terialelor colectate in Basarabia de cétre cercetatorii
locuintelor colonistilor bulgari, inclusiv de autorul
acestei lucrari, putem constata citeva fapte intere-
sante. In primul rind, in ciuda evolutiei casei sub
influenta diversilor factori externi, casa colonistilor
bulgari din Bugeac pastreaza trasaturile caracteristi-
ce casei deschise din Renasterea preatimpurie si tim-
purie, anume a tipurilor arhitecturale ce s-au dezvol-
tat in Bulgaria inainte de lansarea migratiei masive a
bulgarilor in Basarabia [22].

in acelasi timp, caracteristicile casei inchise din
Renasterea tarzie [22] lipsesc absolut in planimetria
caselor colonistilor bulgari din Basarabia, deoarece
acest tip se dezvoltd in Bulgaria in al I si III sferturi
ale sec. XIX, mult mai tarziu decit a avut loc mi-
grarea colonistilor in Bugeac. Imigrantii bulgari au
sosit in Basarabia cu o multitudine de cunostinte si
abilititi pentru construirea caselor din diferite tipuri
arhitecturale [vostochnobalkanskii (staraplaninskii),
severovostochnyi (dobrudzhanskii)] etc.). Si daca
materialele si tehnicile de constructie erau dictate
de conditiile locale, totusi aspectul interior al casei
— este rezultatul experientei si al cunostintelor aduse
de colonisti din metropola.

Cele mai timpurii tipuri de locuinte ale
migrantilor bulgari din Basarabia erau fie adancite in
pamant si numite zemleanca (burdei, burdel, bordei,
bordel), fie locuinte de suprafatd impletite din nuie-

le. Etimologia cuvantului burdei utilizat de colonistii
bulgari derivd din cuvantul roménesc bordei, avand
acelasi sens. Bordeiul utilizat de colonisti in calita-
te de locuintd era sapat in pamant si avea o singura
incapere. Acoperisul se construia in doua pante, iar
scheletul acestuia era construit din capriori si leaturi
din lemn, peste care se fixa materialul de invelire:
paiele si stuful, acoperit cu pimant si uns cu lut. In
mijlocul camerei se gdsea cuptorul cu gura intoarsa
spre intrare, cu cos de fum impletit din nuiele si uns
cu lut. Dupa soba, in partea interioara a incaperii,
se construia un pod de lut, folosit ca loc de dormit
pentru intreagd familie si care ocupa aproximativ o
treime din camera. Bordeiul este acel exemplu cand
vatra cu cosul de fum initial a fost unitd cu soba (cup-
tor). Ferestrele erau ficute in acoperis. Totusi, acest
tip de locuinta la bulgarii din Bugeac nu s-a dezvol-
tat planimetric in continuare, desi astfel de exemple
sunt cunoscute in depresiunea Dunarii, in Bulgaria
[9, p. 13], de unde provin o parte de colonisti bul-
gari ai Bugeacului. Acest lucru sugereaza ca bordeiele
au fost construite in Basarabia de bulgarii migranti
ca locuinte temporare si apoi au ramas mult timp in
folosinta drept incdperi auxiliare. In orasul Taraclia si
in s. Taraclia, raionul Cantemir, beciul in continuare
este numit burdel [23], precum in unele regiuni ale
Moldovei moldovenii numesc beciul - bordei.

Un alt tip de locuinti, ce a existat in paralel cu
zemleanca, era casa impletita din nuiele construita
la sol, care la fel era numita bordei, burdei, zemlean-
ca. Constructia acoperisului tot se baza pe capriori,
acoperit cu stuf si un strat de paméant. Ca si bordeiul
sapat in sol, acest tip de constructie nu avea tavan si
podeaua era de lut. Unii cercetétori cred ca astfel de
structuri au fost preluate din nord-estul Bulgariei,
de unde provin multi imigranti 3, p. 84; 20, p. 175].
Utilizarea pentru ambele tipuri de case a aceleiasi de-
numiri, probabil, se explica prin faptul cd erau tratate
ca locuinte temporare construite la scurt timp dupa
instalarea in Bugeac.

Cercetatorul sovietic L. Markova atribuie locuinta
din regiunile Bulgariei de unde bulgarii au migrat in
Basarabia la tipul sudic european de locuinta si con-
sidera ca, in Bugeac, initial a avut loc raspandirea cea
mai larga a variantei nord-esticd de stepd. In opinia
ei, acest lucru este confirmat, in special, de faptul ca
vatra deschisd a avut forma piramidala tetraedrica,
in timp ce in alte zone ale Bulgariei mai mult era ras-
pandita vatrd deschisa cu cupola [17, p. 66].

Datele statistice din perioada anilor 1822-1828
sunt primele informatii care permit urmarirea
evolutiei locuintelor bulgarilor din Basarabia.
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Tabelul 1. Distributia fondului locativ al bulgarilor (pe districte si tehnici de constructie) in Basarabia, 1822-1828

Denumirea districtului Din lut Impletite/ De piatra Din chirpici Total
din lemn

Ismail - 1222 36 - 1258
Bugeacul de Sus - 1387 - - 1387
Bugeacul de Jos - 519 - - 519
Cahul - 415 - - 415

Prut - 395 - - 395

Total - 3938 36 - 3974

Sursa: Calculele autorului pe baza materialelor statistice [13; 15].

In tabelul de mai sus se confirmi ca, la etapa
initiald a sederii in sudul Basarabiei, colonistii bulgari
au folosit locuinte temporare. Dintre aceste locuinte
private, aproape 100% erau case impletite din nuiele,
cu exceptia districtului Ismail, unde 3% din acestea
erau case de piatra (aici erau cariere din care se extra-
gea piatra moale pentru constructii). Desi nu exista
informatii statistice privind numarul bordeielor in
aceste colonii, prezenta acestora in perioada anilor
’20 poate fi usor presupusa in baza datelor din anii
urmatori.

Cu toate acestea, imigrantii bulgari au trecut re-
pede la tehnici de constructie a caselor din lut, care
in sudul Basarabiei erau mai potrivite decat cele din
nuiele [17, p. 71]. Aceastd situatie este confirmati
de informatii statistice privind fondul locativ privat
si public din coloniile imigrantilor bulgari, care au
fost deduse din culegeri de documente de arhiva.
Departamentul Economic al Ministerului Afacerilor
Interne al Imperiului Rus, pe langd datele statistice
detaliate pentru anul 1837, ofera informatii despre
starea cladirilor publice si caselor private. Cu referi-
re la materialele de constructie sunt mentionate mai
multe case de pamant si din nuiele. La fel, in unele co-
lonii se extragea piatra moale, care era folositd pentru
a construi case, garduri si, in special, cladiri publice.
Potrivit autorului notei, cu toate acestea, multi pro-
prietari, avand deja in curte case capitale, continuau
sd traiasca in bordeie.

in comparatie cu datele din anii *20 ai sec. XIX,
observam ca numarul caselor de pamant, adica lut,
a crescut semnificativ si a ajuns pe locul doi dupa
cele construite din nuiele. Acest fapt confirma folo-

sirea argilei in Bugeac drept principalul material de
constructie. Pentru aceastd perioadd de timp nu sunt
depistate date privind clddirile publice din localititile
bulgare.

O alta lucrare prezintd o analizd comparativd a
conditiei locuintelor bulgarilor Basarabiei in perioa-
da 1833-1843. In sursa se mentioneazi c4, la 1842, in
afard de imbunatétirea calitdtii constructiilor private,
o mare parte a coloniilor au avut si alte modificari
importante. In coloniile pe ale caror terenuri sau in
vecindtate sunt cariere de extragere a pietrei (aceste
colonii in prezent sunt situate in Ucraina — nota auto-
rului), majoritatea proprietarilor au construit garduri
rezistente si frumoase din piatrd, in loc de garduri
din stuf si vreascuri. In acele localititi in care nu se
extragea piatra se construiau garduri din lampaci sau
scanduri.

Trebuie remarcat faptul cd, in decurs de un de-
ceniu, se manifestd dinamica pozitiva caracteristicd
sec. al XIX-lea. In primul rand, se reduce numairul
bordeielor si caselor din nuiele construite in prima
etapd a formarii coloniilor bulgare din sudul Basara-
biei. In al doilea rand, a crescut substantial numérul
de case construite din piatrd (de 2 ori) si celor con-
struite cu utilizarea tehnicii din ceamur (de 1,5 ori).
Daca in 1833 numarul caselor din nuiele a prevalat
asupra caselor din ceamur mai mult decét de 1,5 ori,
in 1843 aceste cifre sunt aproape egale. Potrivit unor
contemporani, in ciuda faptului ca in anii *30 ai sec.
al XIX-lea a fost observata cresterea iresponsabilitatii
functionarilor din aparatul administrativ colonial,
pe teritoriul Basarabiei au apérut 26 de noi colonii
ale imigrantilor transdanubieni. In 1832 erau 83 de

Tabelul 2. Tipurile de cladiri din coloniile bulgare din Basarabia (dupa tehnica de constructie), 1837

Categorii de Din piatra | Din chirpiciars | Dinlemn | Dinlut | Din nuiele | Bordeie | Total
constructii
Case private 509 5 24 3447 5448 437 9870
Cladiri publice - - - - - - -
Total 509 5 24 3447 5448 437 9870

Sursa: Calculele autorului in baza culegerii de documente [11, p. 178-179].
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Tabelul 3. Evolutia fondului locativ privat al bulgarilor Basarabiei in sens cantitativ si calitativ in perioada 1833-1843

Case private | Din piatrd | Din chirpiciars | Dinlemn | Din lut Din nuiele Bordei Total
1833 430 4 24 3191 5475 391 9515
1843 866 11 196 4626 4492 237 10428
Diferenta, % 49,65 36,36 816 1435 -11,1 -60,61 9,1

Sursa: Calculele autorului in baza culegerii de documente [12, p. 248].

colonii bulgare, si numdrul acestora nu s-a schimbat
pand in 1856 [1]. Unul dintre motivele pentru care
numadrul de case bulgare a crescut atat de brusc intre
1828 si 1843 este si cresterea de aproape 1,5 ori a nu-
marului de colonii.

In informatiile despre starea coloniilor bulgare
din 1846 persistd aceeasi tendinta de crestere a fon-
dului locativ.

Se observa o reducere continuid a numarului de
locuinte temporare (bordeiuri si case din nuiele)fata
de casele din piatra si, in special, din ceamur, numa-
rul cdrora in trei ani a crescut in medie de 1,5 ori.
In acelasi timp, apar informatii despre clidiri publice
pe teritoriul coloniilor bulgare. Din punct de vedere
al materialelor de constructie, predomina clddiri din
ceamur si piatra, ultimele fiind situate, in principal,
in orasele si coloniile din apropierea carierelor.

In ajunul rizboiului din Crimeea (1853-1856), in
agezarea bulgara numarul total de locuinte private si
cladiri publice este in usoari crestere. In ceea ce tine
de locuintele private, numérul de case din nuiele este
in scadere, insa creste numarul caselor de piatrd (cu
16%) si al celor din lut (cu 15%).

Dupa acest razboi, Imperiul Rus, potrivit Tratatu-
lui de la Paris, pierde o parte din teritoriul Basarabiei,
si doar 43 din cele 83 de colonii bulgare raméan in

componenta imperiului. In termeni administrativi,
asezarile bulgare ramase au fost impartite in trei dis-
tricte (Ismail, Bugeacul de Sus si Bugeacul de Jos).

Potrivit statisticilor din 1863, coloniile bulga-
re aveau un fond de locuinte de 8157 case, dar din
lipsé de date nu putem face o analiza calitativa a lor
dupd tipul de material si tehnici de constructie utili-
zate. Comparand cu datele din 1851, putem afirma
ca aproximativ 3/5 din fondul de locuinte al coloni-
ilor bulgare erau situate in partea Basarabiei care a
ramas in Imperiul Rus. Aproximativ 40% au trecut
sub jurisdictia Romaniei. Analizand corelatia numa-
rului de case cu numirul de gospodarii, constatam
ca in aproximativ 60% din gospodarii au existat cate
2 case. Aceastd situatie este explicatd prin modul pa-
triarhal de viata predominant in familiile bulgare si
coexistenta in comun intr-o curte si chiar intr-o casi
a mai multor generatii din aceeasi familie.

Citre anul 1869, in coloniile bulgare sub adminis-
trare rusd numarul de case a ajuns la 9436. Prima di-
vizare oficiald de bulgari si gidgauzi in statisticile Im-
periului Rus apare dupa recensamantul din 1897. Cu
toate acestea, separarea coloniilor in cele bulgaresti
si gagauze o gasim in materiale statisticile inca din
1869. Conform acestor date, numérul de case private
in coloniile bulgare si gagduze era aproape egal, iar

Tabelul 4. Tipuri de constructii in coloniile bulgare din Basarabia (dupa tehnica de constructie), 1846

Categorii de constructii | Din piatra/chirpici | Dinlemn | Dinlut Din nuiele Bordeie Total
Case private 1001 0 6006 4519 125 11652
Cladiri publice 73 42 194 0 0 309
Total 1074 42 6200 4520 125 11961

Sursa: Calculele autorului in baza culegerii de documente [3, p. 306].

Tabelul 7. Tipuri de constructii in coloniile bulgare din Basarabia (dupa tehnica de constructie), 1851

Categorii de Din piatrd/chirpici Din lemn Din lut/ Din nuiele Bordeie Total
constructii ceamur
Case private 1190 0 7104 4485 229 13008
Cladiri publice 95 101 177 0 373
Total 1074 42 6200 4520 125 13381

Sursa: Informatii statistice privind coloniile bulgare din Basarabia pentru anul 1851. In: ANRM, E 2, inv. 1, d. 5831, f. 7.
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Tabelul 8. Starea fondului locativ al coloniilor bulgare (pe districte), 1863

Categorii de constructii Ismail Bugeacul de Sus Bugeacul de Jos Total
Numdrul de case 1168 4177 2812 8157
Numarul de gospodarii 746 2637 1805 5188
Proportii 1,6 1,6 1,6 1,6

Sursa: Calculele autorului in baza culegerii de documente [14].

tipurile materialelor folosite la constructii erau dife-
rite. Astfel, in coloniile bulgare predominau casele de
piatrd si ceamur, care reprezentau aproximativ 91%
din numarul total de locuinte. In timp ce in asezirile
gigauze din a doua jumdtate a sec. al XIX-lea, aldturi
de casele de ceamur, mai erau prezente pe scara larga
casele din nuiele (la fel, 91% ambele tipuri), aproape
dispérute in coloniile bulgarilor.

Comparand statisticile bazate pe principiul cro-
nologic, cu privire la locuinte in coloniile bulgare

din sudul Basarabiei, se observa progresul constant
si pozitiv, care, timp de 20 de ani (de la 1828 la 1846),
asigura triplarea numdrului de case in asezarea bul-
gara (crestere de 309%). Acest progres a fost posibil
nu numai din motive de crestere a numarului de noi
migranti, ci si datoritd cresterii si dezvoltarii natu-
rale interne a coloniilor. In perioada 1846-1869, ca
si in etapa anterioard, observim o tendinta pozitiva.
Fondul locativ (aproximativ 8 mii de case) in coloni-
ile bulgare rdmase dupa 1856 sub jurisdictia Impe-

Tabelul 9. Starea fondului locativ al coloniilor bulgare (pe tipuri si materiale de constructie), 1869

Categorii de | Din chirpici Din piatra Din ceamur Din lemn/ | Bordeie Total
constructii nuiele

Case private (colonii 8 1824 2457 336 52 4677
bulgare)

Case private (colonii 86 231 1814 2534 94 4759
gagduze)

Total 94 2055 4271 2870 146 9436

Sursa: Calculele autorului pe baza documentelor din ANRM, E 351, inv. 1, d. 84, f. 88-90.

Tabelul 10. Evolutia indicatorilor cantitativi ai fondului locativ in coloniile bulgare din Basarabia

Anii 1828 1833 1837 1843 1846 1849- 1863 1869
1851
Numarul de case 3974 9515 9870 10428 11652 13008 8157 9436

Sursa: Calculele autorului pe baza datelor primare analizate.
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Figura 1. Evolutia fondului locativ al asezirii bulgare a Basarabiei in componenta Imperiul Rus, 1828-1869
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riului Rus a crescut cu aproximativ o cincime.

Dezvoltarea casei bulgarilor basarabeni se reflecta
clar, nu numai in cifrele din rapoartele statistice ale
diferitor perioade de timp pe parcursul sec. al XIX-
lea, dar si in procesul de dezvoltare a casei, urmat de
separarea partii locative si reprezentative. Adapta-
rea la noul mediu de trai decurge suficient de rapid
si,deja la mijl. sec. XIX, in asezarea bulgara majorita-
tea erau case din ceamur. In acelasi timp, casele vechi
din curtile bulgarilor nu se distrugeau, casele capitale
se numeau kdsta, iar denumirea cuhne (bucdtdrie) a
fost transferata pentru locuintele temporare, cu un
sens mai amplu decét sensul contemporan al cuvan-
tului bucatarie.

Menirea principald a locuintei la mijl. sec. al
XIX-lea era asigurarea locului de trai si de gitit, desi
impartirea functiilor intre cele doua constructii este
incd neclard. In acea perioada este larg rispandit fe-
nomenul familiei patriarhale, deaceea si cuhne este
folosita pe scara largd ca loc de trai pentru o parte
din familia mare. Spre sf. sec. XIX - inc. sec. XX se
formeaza predominant complexe locative din doua
constructii (in diverse variante locale), si se stabilesc
doua etape in dezvoltarea casei:

Etapa 1: Dezvoltarea functiei reprezentative a
locuintei si alocarea unei camere in acest scop in casa
capitald. Se formeaza locuinte cu 2 sau 3 inciperi, una
din camere (haiat/ kdsta) tiind dotata obligatoriu cu
sistem de incélzire, imbinind rolul de antreu si buca-
tarie. A doua incépere (soba) imbina functiile camerei
de zi si dormitorului, in cazul in care se incilzea. in
casa cu 3 incaperi era, de obicei, o camera reprezenta-
tiva si un dormitor. Ulterior, spatiu auxiliar cuhne tre-
ce pe plan secundar, in timp ce structura casei capi-
tale (kdsta) devine mai complicati. Insa multe dintre
casele alungite cu mai multe camere, pastrate si pana
acum, s-au format prin unirea bucitiriei (cuhne) cu
casa mare (kdsta) intr-un singur rand.

Etapa 2: Intreaga casd mare (kdsta) dobandeste
importanta unei incaperi reprezentative, se trans-
forma intr-o casd nelocuitd, ,,curat®’, Insi bucitiria
(cuhne), dintr-un spatiu secundar, se transforma
intr-o parte indispensabild a unui complex locativ.
Structura acesteia devine mai complicatd, se apro-
pie structurii casei capitale, insd dimensiunile, for-
ma acoperisului si alte elemente diferd de prima. De
exemplu, in satul Krinicinoe (Ucraina), la sf. sec. al
XIX-lea persistd o tendintd pronuntatd de a transfor-
ma toatd casa in spatiu nonlocativ, iar bucétaria - in
principalul loc de trai. In acelasi timp, casa rimanea
o constructie cu 3 camere, toate sistemele de incélzire
fiind scoase din ea. Bucataria era din 2 sau 3 incéperi;
in ea era se construia un sistem de incalzire si podul
pentru dormit. Desi casa si bucatiria erau amplasate

aproape una de cealaltd, din exterior era clar ca aces-
tea sunt doud constructii diferite 3, p. 124].

O crestere semnificativd a populatiei in coloniile
bulgare din Basarabia la sf. sec. al XIX-lea a condus
la un deficit de terenuri in coloniile bulgare pentru
familiile tinere. Acest lucru a dat nastere unui fe-
nomen precum formarea coloniilor fiice (inc. sec.
XX). Formarea fondului locativ din aceste sate a
trecut prin aceleasi etape ca si locuintele in coloni-
ile vechi. Cu toate acestea, aici nu se observa atat de
clar tendinta de a evidentia functia reprezentativa a
locuintei prin conservarea casei ca spatiu nelocuit
- »casa mare, iar functia locativa si treacd la ,,bu-
catarie. Dezvoltarea de locuinte in aceasta directie
a condus doar la separarea unei camere cu functii
reprezentative (satele Stoianovca, Victorovca si Ta-
raclia, raionul Cantemir) [23].

In perioada dintre cele doud rizboaie mondiale
(anii "20-’40 ai sec. XX) persistd tendinta disparitiei
functiei reprezentative a locuintei si dezvoltarii
continud a functiei locative pentru imbunatitirea
conditiilor de trai. Acest lucru se datoreaza aprofun-
darii stratificdrii sociale a populatiei si a unor schim-
béri in viata de zi cu zi. Numai cei prosperi au reusit
sa construiasca si sd mentind ordinea casei in forma
sa anterioard, astfel incat multi oameni au inceput
sa acorde mai putind atentie spatiilor reprezentative.
Sunt interesante unele case ale familiilor mai putin
instdrite din acea perioadd: partea reprezentativd a
casei sta sub acoperis din stuf, are ferestre mici, se-
micirculare, podea de pamant si tavan cu grinde
care ies in afard, in timp ce camerele de trai sunt mai
confortabile. Anume in aceste spatii se introduc, in
primul rand, inovatii — ferestre laterale cu trei aripi,
cu legaturi laterale, podele din lemn, un tavan fals,
sobe cu plita de tip olandez. Bucatiria este vopsitd
cu acuratete si adesea e acoperitd cu tigle cumpéra-
te (plate) sau chiar cu fier. Pe fatadi se intinde o ga-
lerie [3, p. 71]. Astfel, in opinia noastrd, pe la mijl.
sec. al XX-lea functia reprezentativi a locuintei trece
pe plan secund, si o atentie deosebita la bulgari este
acordatd functionalitatii casei.

Referitor la problema tipologiei locuintei bul-
garilor din Basarabia, trebuie de remarcat faptul cd
existd o diversitate de opinii. Unii autori bulgari mo-
derni considera ci forma locuintei Bugeacului din
Basarabia de Sud s-a format sub influenta traditiilor
arhitecturale ale rusilor si ucrainenilor [19]. Cu toa-
te acestea, toate materialele anterioare resping acest
postulat. In plus, nici rusii, nici ucrainenii nu erau
grupurile etnice predominante pe teritoriul Bugea-
cului si, prin urmare, traditiile lor de constructie nu
puteau fi decisive in formarea locuintelor in coloniile
de asezare bulgara. Drept confirmare aducem cateva
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pasaje despre compozitia etnicd a Bugeacului din
Memorialul din 1918: ,,in coloniile bulgare, ca si in
satele germane, nu exista rusi, ca si alte nationalitati,
se gasesc undeva in unele colibe sau in orase. Ca ve-
cini ai bulgarilor trdiesc in Ongél (Bugeac - M. M.)
si ucraineni <..> In Bugeacul din Basarabia sunt
putini ucraineni, nu sunt intr-o masa compacta si se
aseazd aici intr-o perioada de timp mai contempora-
na” [18, p. 316].

Cercetatorul ucrainean modern A. Prigarin,
vorbind despre versiunea basarabeand a locuintei
traditionale bulgare, noteaza cé conditiile istorice si
etnoculturale au determinat interactiunea interet-
nicd activa a bulgarilor basarabeni cu populatia ro-
mano-moldoveneasca [21, p. 219-220]. A. Prigarin
a constatat cd similitudinea se manifesta in aspecte
tehnologice (de exemplu, utilizarea pe scard larga
a unui amestec de lut si paie - ceamur), inlocuirea
peretilor ziditi cu valdtuci de lut cu pereti din céra-
mizi nearse (lampaci) de la incep. sec. XX etc.) [21,
p. 220-221]. Urmatorul grup de elemente comune
cercetatorul le atribuie fenomenului aculturalizérii.
De exemplu, la sf. sec. XIX, la bulgari se practica
locuinte cu 4 camere (guleama kdsta + aiat/ haiat
+ camara +malca kdsta). Aceastd forma de locuinta
apare datorita faptului cd haiat-ul se separd in doud
spatii si aici apare incd un spatiu separat - camara,
comara, cu functii de bucatarie de iarnd si loc de trai
pentru varstnicii familiei. Aici erau plasate si gurele
cuptorului sau grubei, langa care se ridica si un cot-
lon pentru gatit. Autorul considera c4, in legatura cu
lipsa unui astfel de plan la bulgarii din spatiul balca-
nic, aceastd inovatie poate fi privitd ca un element
imprumutat de la moldoveni. Aceasta se dovedeste
prin denumire (din romana ,cdmard”), precum si
aceleasi functii in locuinta traditionald a moldove-
nilor [21, p. 221].

Cu toate acestea, in opinia noastrd, aici au avut loc
complementaritatea traditiilor arhitecturale impru-
mutate de la populatia locala si acele grupuri etnice
care s-au format aici in timpul colonizarii, iar casa
dobrogeand, caracteristica unor grupuri de bulgari
imigranti din nord-estul Bulgariei, a stat la baza for-
marii locuintei bulgarilor din Basarabia.

Printre cele mai longevive elemente ale locuintei
traditionale se remarca sistemul traditional de incl-
zire, adus din Bulgaria si adaptat conditiilor din su-
dul Basarabiei, precum si trasaturile structurii inter-
ne a casei, care fac posibild clasificarea locuintei lor
ca tip sud-european, confirmat de multi cercetatori
ai acestui subiect [3; 8; 16].

Organizarea planimetricd a locuintei in Bugeac,
la grupurile diferite de bulgari din diverse zone ale
Bulgariei, a suferit o schimbare semnificativa in

comparatie cu regiunea exodului si a absorbit elemen-
te caracteristice locuintelor popoarelor invecinate.

Introducerea in practica de constructii in perioa-
da sovieticd a modelelor tip de case, pe de o parte, a
dat uniformitate satelor Moldovei si a sters origina-
litatea si specificitatea satelor din diferite regiuni ale
tarii. Pe de alta parte, in opinia noastrd, acest lucru
a conservat (prin ignorare) un numdr suficient de
mare de case traditionale construite in prima jum. a
sec. al XX-lea, inclusiv cele din satele bulgare.

Concluzii:

1) Primii 10-15 ani au fost cei mai dificili in pro-
cesul de formare a coloniilor bulgare si tipologiei
locuintei, cand s-au produs schimbdiri importan-
te si uneori cardinale in materialele si tehnicile de
constructie, in structura si amenajarea internd a casei
de locuit a colonistilor.

2) Lipsa acutd de mijloace de existentd in perioa-
da initiald a impus bulgarii sa traiasca in constructii
temporare — bordeie si case de nuiele cu o singura
camerd. Acestea au fost cele mai accesibile atat din
punctul de vedere al conditiilor naturale, al costu-
rilor de munci si al resurselor, cét si reiesind din
experienta colonistilor in constructia locuintelor.

3) Treptat, in locuinta bulgarilor se formeaza un
tip specific local, care nu are analogie directa in Bul-
garia.

4) In organizarea locuintelor bulgarilor, cel
mai puternic au influentat traditiille roméno-
moldovenesti si germane.

5) La sf. sec. XIX - inc. sec. XX se formeazd un
nou ,,model” al locuintei, cAnd partea reprezentativa
si cea locativd devin obligatorii. Exista, de asemenea,
o extindere a sensului notiunii de ,bucatirie” pen-
tru intreg spatiul locativ. In Bulgaria insisi, o astfel
de organizare a spatiului locativ nu a fost una spe-
cifica, pe cand in Basarabia acest model a stat la ba-
zele asa-numitei case de Bugeac, specifice populatiei
moldovenesti, bulgare, gdgauze si germane.
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Ecaterina PIHUROV

ISTORIOGRAFIA ROMANEASCA INTERBELICA
A RELATIILOR INTERETNICE

Rezumat
Istoriografia romaneascé interbelica
arelatiilor interetnice

Interesul pentru studierea relatiilor interetnice a apd-
rut in istoriografia romaneasca interbelica odatd cu cre-
area noului stat, Roménia Mare, in urma Primului Raz-
boi Mondial si odatd cu reaparitia tendintelor revansiste
in Europa. Istoriografia interbelicd abordeazéd tangential
subiectul relatii interetnice, in atentia autorilor intrand
minoritétile etnice din spatiul romanesc. Cercetatorii in-
terbelici staruiau asupra situatiei dezavantajoase, pe par-
cursul istoriei, a romanilor din provinciile care au aparti-
nut imperiilor si altor state — Transilvania, Bucovina, Ba-
sarabia, Dobrogea. Minoritatile etnice din aceste provincii
erau destul de numeroase, favorizate de administratiile
imperiale, in detrimentul majoritatii romanesti. Relatiile
dintre romani §i minoritati si intre insesi grupurile de mi-
noritatile etnice se stabileau in functie de aceste privilegii.
Pozitiile sociale, economice, politice diferite ale grupurilor
etnice creau nemultumiri in societate. Cercetirile trebuiau
sd demonstreze si faptul cd romanii aveau drepturi asupra
teritoriilor care au intrat in componenta Roméaniei. Cer-
cetatorii interbelici au studiat si relatiile interetnice dintre
romani §i grupurile etnice majoritare din spatiile ucrai-
nean si balcanic.

Cuvinte-cheie: istoriografie, perioada interbelica,
Roménia Mare, romani, minoritéti etnice, relatii interet-
nice.

Pesrome
PymbiHckas uctopuorpadus MeX3THUIECKUX
OTHOLIEHUIT MEKBOEHHOTO Iepuoaa

VInTepec K M3YYEHUIO MEXITHMYECKMX OTHOIIECHMI
HOSIBUJICS. B PYMbBIHCKOII MeXBOEHHOII mcropuorpadum
OJfHOBpPeMeHHO ¢ (OPMMUPOBAHNEM HOBOTO TOCYHApCTBA,
Bermukoit PymbIHUM, ¥ BO3POX/IEHMEM PEBAHIIMCTCKUX
TenjeHuMii B EBponie mocne Ilepsoii MMpOBOI BOJHBL
[TpobreMa MeX9THIUYECKUX OTHOLICHWII NUIIb KOCBEHHO
3aTparnBaeTcs B MCTOPHOTpadui JAHHOTO TIepUOfia 1 Ka-
CAeTCs 9THMYECKMX MEHBIINHCTB PyMBIHCKOTO ITPOCTPAH-
crBa. VccmemoBareny IMoOfYepKMBam HeOIaronpusaTHOE
COCTOsIHNE, B KOTOPOM Ha IPOTSHKEHMM MCTOPYUM HaXOMU-
JIMCh PyMBIHBI 13 TIpoByHIMI TpaHcunbBanms, bykoBuHa,
Beccapabus, o6pymka, BXOZUBIINX B COCTAB MMIEPUIT 1
IPYTUX TOCYAAapCTB. DTHMYECKIE MEHBIIMHCTBA 3TUX IPO-
BYHIIMIT ObIIY JOCTATOYHO MHOTOUVICTIEHHBIMIA, IIO/Ib30Ba-

JTUCH TIOZJIeP>KKOI MIMIIEPCKMX afMUHVCTPALMIL B yilep6
PYMBIHCKOMY 6OMBIIMHCTBY. OTHOLIGHNS MeXHIY PyMbI-
HaMJ ¥ MEHBIIVHCTBAMY U MEXJY CaMMMM TPYIIIaMy 3T-
HUYECKMX MEHBIIMHCTB GOPMMPOBANNCH B 3aBUCHMOCTI
OT 9TUX NpuByUIernit. OTINYMA B COLMANbHbIX, SKOHOMM-
YeCKUX, MOMUTUYECKMX IOSUIUAX MEXKHY 3THUIECKUMU
TPYIIIaMM BBI3BIBA/IM HEY/IOBIETBOPEHHOCTD B OOIIIECTBE.
VccnenoBaHus [ODKHBL ObIIM MIPOJIEMOHCTPUPOBATDH TOT
(aKT, 4TO PyMBIHBI MMeNM IIpaBa Ha TEPPUTOPUM, BOLIEN-
mye B coctaB PympiHyu. ViccnemoBareny MeXKBOEHHOTO
Heprofia TakXKe M3ydamyl OTHOLIEHMA MEXy PyMbIHAMU
¥ TPYIIIaMV 3THMYECKOrO OONBIINHCTBA YKPAMHCKOTO 1
6a/IKaHCKOTO ITPOCTPAHCTB.

KmroueBpie cnoBa: mcropuorpadus, MeXXBOCHHBII
nepuoy, Benukas PyMbIHNA, pyMbIHBI, 9THUYECKME MEHb-
IIMHCTBA, M&KITHUYECKIE OTHOIIEHN.

Summary
Romanian interwar historiography of interethnic
relationships

The interest in studying interethnic relationships has
appeared in Romanian interwar historiography simultane-
ously with the formation of a new state, Greater Romania,
and the revival of revanchist tendencies in Europe after the
World War I. The interwar historiography only indirectly
studies the interethnic relationships, that is why the author
pays attention to the ethnic minorities from the Romanian
space. Interwar researchers underlined the disadvantageous
situation, throughout history, of the Romanians from the
provinces that belonged to empires and other states — Tran-
sylvania, Bukovina, Bessarabia, Dobruja. The ethnic minori-
ties from these provinces were quite numerous, enjoyed the
support of the imperial administrations to the detriment
of the Romanian majority. The relationships between Ro-
manians and minorities and between the ethnic minority
groups themselves were formed depending on these privi-
leges. The differences in social, economic, political posi-
tions between the ethnic groups caused dissatisfaction in
the society. The studies needed to demonstrate the fact that
the Romanians had rights to the territories that were part of
Romania. Interwar researchers also studied the interethnic
relations between the Romanians and the groups of the eth-
nic majority from the Ukrainian and Balkan spaces.

Key words: historiography, interwar period, Greater
Romania, Romanians, ethnic minorities, interethnic rela-
tions.
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Panad la perioada interbelicd, istoriografia roma-
neasca a reflectat foarte putin problematica relatiilor
interetnice. Cercetdtorii romani remarcau problema
minoritatilor etnice, dar si acestea intrau destul de
putin in interesul cercetétorilor, cu unele exceptii.
Subiectul romilor ii preocupa pe cercetatori in lega-
turd cu dezrobirea acestora, spre exemplu Mihail Ko-
gilniceanu scrie in franceza in 1837 o lucrare despre
romi, care a fost tradusa in romand in 1900 de Ghe-
orghe Ghibanescu ca ,,Schitéd despre tigani’, publicata
la Tasi.

Pand cand provinciile istorice roménesti Tran-
silvania, Bucovina, Basarabia, Dobrogea se aflau in
componenta Imperiilor Austro-Ungar, Tarist si Oto-
man nu putem vorbi de studii roméanesti desfisurate
despre minorititile nationale si relatiile interetnice,
intrucat romanii in aceste provincii fiind majoritari,
erau tratati ca minoritate etnicd. Unele ,exceptii” is-
toriografice ii priveau pe romi, tdtari s.a., locuitori ai
Vechiului Regat.

Dupé Primul Razboi Mondial, noul stat Romania
Mare si-a reintors teritoriile pierdute de-a lungul is-
toriei. Provinciile alipite recent aveau un procent im-
punitor de minorititi etnice. In atentia cercetitorilor
interbelici a aparut problema minoritétilor etnice si a
relatiilor interetnice din aceste provincii.

Relatiile dintre etnia majoritara si minoritatile et-
nice si relatiile dintre grupurile de minoritéti etnice
sunt teme rdspandite in istoriografia relatiilor inte-
retnice, pentru ci este important de a vedea cum par-
tile influenteaza asupra deciziilor importante intr-un
stat si cum aceste decizii ajung sd provoace nemultu-
miri in societate.

Istoriografia interbelica romaneascd este marca-
ta de ideea cd Romania Mare este un stat unitar, cu
o majoritate de populatie roméaneascd, iar grupurile
etnice conlocuitoare nu schimbd imaginea acestui
stat, rolul acestor minoritati fiind infim. Citam, spre
exemplu, lucrarea lui P. Garboviceanu, ,,Minoritati-
le din Romania (maghiarii si secuii, sasii si svabii)”
din 1928, in care autorul afirma ca din populatia de
aproape 18 milioane, 75% o formeaza romanii, iar
restul sunt neamuri de alte rase, limbi, confesiuni si
religii: unguri, germani, evrei, ruteni sau ucraineni,
rusi, bulgari, turci, tatari, gagauzi [5, p. 4], unde rasa
inseamnd natiune sau etnie. Desi P. Garboviceanu
afirma cd trei patrimi din populatie sunt romani,
aceasta cifra fiind prea mica pentru a numi Roménia
interbelicd un stat mononational, el insistd ca ,,sun-
tem un stat unitar prin marea majoritate a elementu-
lui romanesc, cici, in afara de secui, care locuiesc in
mase aproape compacte in estul Transilvaniei si de
sasi, pe Tarnave, celelalte nationalitati sunt colonizari
noi si infiltratii in orasele si satele Romaniei, fard sa

schimbe fizionomia statului roman” [5, p. 4]. Ideea
Roméniei mononationale a fost, de fapt, o ideologie
a statului interbelic romanesc, ideologie generatd de
redobandirea drepturilor roménilor din provincii,
drepturi de care au fost lipsiti pe parcursul secolelor,
dar si de incercarea de legitimare a cedrii in favoarea
Romaniei in urma Primului Rézboi Mondial a pro-
vinciilor Transilvania, Bucovina, Basarabia.

Totusi, recensaimantul populatiei Roméniei din
1930 inregistreaza in regiunile romanesti de granita
un numir destul de mare de populatie alogend. In
Roménia Mare, 71,9% din populatie era etnic romé-
neascd. In unele provincii alipite romanii nu depaseau
pragul majoritdtii absolute: in Transilvania 57,6%
erau romani (29,1% erau maghiari, iar 7,9% erau ger-
mani), in Basarabia 56,2% erau roméini, in alte doua
provincii, romanii nu aveau decat o majoritate rela-
tivd: Bucovina — 44,5%, Dobrogea: 44,2% [4, p. 73].

Unicul cercetator interbelic care studiazd in an-
samblu problema relatiilor interetnice este Sabin
Manuild in,,Studiu etnografic asupra populatiei Ro-
maniei’, lucrare publicatd in anul 1940, unde autorul
ajunge la concluzia cé principiul etnic este elementul
hotarétor, din punct de vedere practic si teoretic, in
stabilirea relatiilor pasnice dintre natiuni. In con-
textul relatiilor internationale ce a prilejuit aparitia
lucrdrii,autorul considera ca doar trasarea hotarelor
pe principiul etnic poate stabili relatii pasnice cu sta-
tele vecine. Din pacate, constatd autorul, principiul
etnic nu poate fi folosit pentru trasarea acestor gra-
nite, din motiv ca frontierele a doua state vecine nu
sunt stdpanite de doud rase pure, dar sunt locuite de
minoritdti etnice, care ,ar putea manifesta tendinte
centrifugale”, unde rasd inseamna etnie, natiune (E.
P). Al doilea motiv invocat de autor este ,,asezarea
diferitor rase pe pozitii geografice variate”, iar de-
marcatiile naturale si nici cele artificiale nu sunt de
folos pentru trasarea frontierelor, trasarea lor poate
duce la crearea unor enclave minoritare. Reiesind
din aceasta teorie, Sabin Manuila afirma ca la Con-
ferinta de Pace (de la Paris din 1919, - E. P) in pri-
vinta Romaniei s-au trasat granitele cat mai aproape
de cele etnografice [10, p. 9].Autorul prezintd o harta
etnografica a Romaniei Mari unde se traseazd mino-
ritatile de la frontiera Romaniei si romanii din térile
de la hotar (Cehoslovacia, Ungaria, Polonia, Iugosla-
via, Bulgaria, URSS) [10, p. 10] si concluzioneaza ca
granitele politice nici in Romania, nici in alta parte
nu se suprapun permanent cu granitele etnografice
(10, p. 14]. Conform acestei teorii, exemplul redo-
béandirii Transilvaniei este un model al imposibili-
tatii trasarii granitelor pe principiu etnic, deoarece
pana in prezent comunitatea maghiarilor reprezinta
cel mai numeros grup etnic minoritar din Romania
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care isi revendica activ drepturile sale.

Transilvania a fost in perioada medievala o re-
giune in care locuiau mai multe comunitati etnice,
astfel incat in istoriografie nu existd o opinie unica
despre primii ei locuitori: istoriografia romaneasca
insista asupra prezentei romanilor in regiune la ve-
nirea maghiarilor la sfarsitul secolului IX, istorio-
grafia maghiard, pe de alta parte, sustine ideea ci la
momentul asezarii ungurilor, Transilvania era un loc
pustiu, romanii venind mai tirziu din sudul Dunarii.
Pe acest fundament de idei s-au bazat animozititile
din societatea transilvaneana interbelica.

Sasii, populatie de origine germand, sunt o im-
portantd minoritate din Romania, cu o traditie isto-
rica in acest teritoriu. P. Garboviceanu, in ,Minorita-
tile din Roménia (maghiarii si secuii, sasii si svabii)”,
afirma despre sasii din Transilvania ca au fost adusi
in calitate de colonisti de regii Ungariei incepand din
secolele XI-XIII. Ei au fost colonizati de la inceput pe
pamant regesc, ca un singur popor, cu dreptul de a-si
alege functionarii §i preotii. Sasii au primit paman-
turile de cultura cele mai bune din Transilvania, pe
langa nenumadrate si intinse paduri si pasuni. Au fost
incarcati cu toate privilegiile, sub toate stapanirile, fie
austriece, fie maghiare [5, p. 36-38], ceea ce trezea
nemultumiri din partea romanilor béstinasi. Totusi,
nu am remarcat in istoriografia romaneascd interbe-
lica si nici in cea ulterioara o atitudine vadit negativa
fatd de acest grup etnic, gratie originii germane si ca-
lititilor binecunoscute ale acestei natiuni (dragostea
fata de munca, corectitudine etc.).

Cercetdtorul care s-a ocupat intens de problema
minoritatilor etnice, Sabin Manuild, studiazd pro-
blema demografica a emigrarii de la sate la orase in
Transilvania, sub raport national, in studiul ,,Evolu-
tia demograficd a oraselor si minoritatilor etnice din
Transilvania” din 1929. Autorul considera cé politica
de stat trebuie sa impiedice asimilarea sau deznati-
onalizarea populatiei rurale care imigreazd la orase,
locuite de element etnic strain. Evident, populatia
rurald era cea romaneasca, si in contextul nationa-
lismului romanesc acutizat si de tendintele revansiste
care reapdreau in Ungaria cu privire la Transilvania,
Sabin Manuild cerceteazd problema rezistentei nati-
onale a diferitor grupuri etnice din orasele transilva-
nene, punand accent pe romani. Despre romani aces-
ta afirma ca pot asimila pérti din popoarele cu care
conlocuiesc, sunt rezistenti fata de tendintele de dez-
nationalizare. Ca dovada, autorul prezinta cercetarile
facute de statisticianul din Ungaria,Varga Gyula, care
aratd in perioada 1880 — 1890 proportia cunoasterii
limbii maghiare de catre minoritétile din Ungaria:
doar 6,95% din roméni cunosteau aceasti limb4,
comparativ cu rutenii - 7,33%, croatii - 17,48% sau

germanii - 25,16%. in interpretarea statisticianului,
cauza necunoasterii limbii maghiare de citre romani
este incultura lor, iar Sabin Manuild accentueaza cd
motivul nu este incultura romanilor, ci faptul ci ro-
manii erau refractari fatd de tendintele de maghia-
rizare. Gédsim argumentul in sprijinul ipotezei lui
Sabin Manuild intr-o alta statistici maghiard, in care
romani stiutori de carte erau 5,42%, intelectuali per
tard 8,60%, iar croatii stiutori de carte erau 1,15%,
iar intelectuali per tard erau 0,36%, desi, cum vedem
mai sus, croatii cunosteau maghiara in proportie mai
mare decat romanii. In ce priveste evreii, Varga Gy-
ula aratd cd acestia au rezistentd nationald redusa -
in mare parte fiind maghiarizati. La recensaiméntul
din 1890 - 96,01% de evrei din judetul Bihor s-au
declarat unguri. In sprijinul ideii rezistentei etnice a
romanilor, Sabin Manuild afirmd cé in judetele unde
romanii erau majoritari, nu s-au inregistrat cazuri de
asimilare evreiasci, adici romani de confesiune mo-
zaica [9, p. 106-109], de unde concluzioneaza autorul
cd evreii au cea mai micd rezistentd etnicd. Nu pu-
tem fi de acord cu aceastd afirmatie. E binecunoscut
faptul cd evreii au o rezistenta etnicd ridicatd. ,,Ma-
ghiarizarea” evreilor in recensamintele din Ungaria a
fost o actiune de naturd politicd, evreii pastrandu-si
specificul lor etnic. Cauza esecului politicii de ma-
ghiarizare a romanilor insusi Varga Gyula o vede
in bisericd, confesiune. Politica a functionat bine la
greco-catolici (rutenii, asimilati indatd la contact cu
maghiarii), iar la ortodocsi mai putin.

Unul din cele mai importante criterii pentru a
studia relatiile interetnice dintr-o regiune sunt casa-
toriile interetnice. In aceeasi lucrare este realizat un
studiu de caz al orasului Cluj pe marginea acestui
subiect, pe parcursul anilor 1913-1924. Astfel, so-
tii ortodocsi, care isi luau sotii de altd confesiune, le
preferau pe cele romano-catolice, decét greco-cato-
lice. Sotii greco-catolici preferau sotii romano-cato-
lice, decét ortodoxe [9, p. 175]. Putem concluziona
ca rutenii greco-catolici i romanii ortodocsi daci se
casatoreau cu straini, preferau sa se casatoreasca cu
persoane de confesiune romano-catolicd - maghiari
sau secui. In aceasta ordine de idei observim ca rela-
tiile interetnice se egaleaza, adesea, cu relatiile inter-
confesionale.

O altfel de situatie este inregistrata printre secui,
care se simt mai atasati de romani decat de unguri.
Circulau printre secui cuvintele unei mame secue
despre fata care trebuia sd intre in serviciu: ,Tot
mai bucuros imi las fata sa plece in Moldova, decat
la Budapesta, pentru ci in Moldova tot nu este in-
tre ,,strdini”. In 1903 ficAndu-se un recensimant al
maghiarilor din Galati de catre Consulatul Austro-
Ungar, s-au gasit 3666 unguri, aproape toti din secui
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[9, p. 191-192]. Cercetarea relatiilor interetnice prin
prisma césdtoriilor interetnice poate constitui su-
biectul unui studiu separat.

Ungurii erau minoritatea etnicd cea mai proble-
maticd din Romania interbelici, din cauza Transil-
vaniei, unde maghiarii locuiau destul de compact.
Maghiarii de aici se simteau atasati mai mult de ta-
ra-mama Ungaria, decat de Roménia, unde s-au ga-
sit recent incorporati. In contextul politic revizionist
din Europa din anii ‘30 ai secolului XX a aparut un
sir de lucréri generate de revansismul maghiar, prima
fiind lucrarea lui Aurel Gociman, ,Roménia si revi-
zionismul maghiar”, publicatd in anul 1934. Cedarea
Transilvaniei in favoarea Roméniei in urma Primului
Rézboi Mondial a generat un revizionism maghiar
acut. Aurel Gociman subliniazd ca in aceasta peri-
oadd ungurii duceau o propagandé antiromaneasca
activd in Occident. Iredentismul maghiar era activ in
tarile Antantei, care au iesit invingatoare in razboi: in
Anglia, America, Franta, dar si in Italia. In aceste téri
se rdspandeau brosuri iredentiste, una dintre care in-
cerca si convingd Apusul de barbaria romanilor. Una
din brosuri era semnatd de profesorul de la Univer-
sitatea din Pecs, Emeric Lukinich. Intentia lui era sa
demonstreze originea balcanica a poporului romén,
prezentat Apusului ca pe un neam lipsit de cultura si
cu porniri brutale [6, p. 250]. Profesorul povesteste
cateva cazuri de ardere a vrdjitoarelor de cétre popu-
latia valaha [6, p. 251-252].Animozitatile se simteau
si mai acut in timpul Primului Razboi Mondial, cAnd
maghiarii au intemnitat romani acuzati ca au susti-
nut armata romand. Autorul prezinti o serie de do-
cumente din anul 1918 despre tratamentul inuman
aplicat de militarii maghiari romanilor inainte de
unire [6, p. 254-255, 266-285].

In contextul revansismului iminent, a fost rostita
cuvantarea lui N. Iorga, ,Lupta stiintifica impotriva
dreptului romanesc’, la adunarea ASTREI la Abrud
pe data de 1 septembrie 1938, unde N. Iorga vorbeste
de pretentiile opiniei politice internationale asupra
statului roman nou-creat, in special de pretentiile
Ungariei asupra Ardealului. N. Iorga face deosebire
dintre relatiile stabilite intre reprezentantii simpli ai
etniilor si relatiile dintre etnia majoritara supusd, cea
romani si elita conducitoare maghiara: ,,In special
aici in Ardeal sunt foarte multi unguri care inteleg,
foarte multi unguri care in mai bine de doua decenii
au avut fata de Statul Roméan o atitudine de care in
general nu ne putem plange” [8, p. 13-14].

Transilvania este provincia romaneascd unde se
concentreaza cele mai mari grupuri etnice minorita-
re — maghiarii si sasii, respectiv istoriografia relatiilor
interetnice (atat interbelicd, cét si actuald) se concen-
treazd pe relatiile dintre roméni si aceste grupuri, cu

accent pe relatia romani - maghiari, conflictuald pe
parcursul istoriei.

Bucovina. Cel putin incepind din secolul XVIII
(1774 - anul anexarii la Austria), in Bucovina con-
vietuiau trei grupuri etnice importante: romani, ru-
teni, germani, ultimele doud asezdndu-se in masd in
Bucovina in urma unui proces intensiv de colonizare.
Regalitatea austriacd oferea colonistilor privilegii, in
detrimentul majoritatii romanesti, fapt remarcat de
Nicolae Iorga, care in revista sa ,Neamul roménesc”
(1916) isi expune parerea ca ,rutenii sunt cunoscu-
tii nostri dusmani din Bucovina, care, favorizati din
rasputeri de administratia imperiala a Bucovinei, ne
ocupd satele, ne deznationalizeaza tineretul, ne ri-
pesc scolile, ne incalcd drepturile, ne ascund existen-
ta prin statistici masluite” [2, p. 3-4].

Dupd lucrarea lui Zamfir Arbure, ,,Ucraina si Ro-
mania’, unde acesta a combatut ideile lui N. Iorga ca
rutenii sunt dusmanii romanilor din Bucovina, un
alt istoric bucovinean publicé in perioada interbelica
o lucrare in care realizeazd o retrospectiva a istori-
ei provinciei romanesti cAndva ocupata de Imperiul
Austro-Ungar, atingand si problema relatiilor inte-
retnice din regiune. Ion I. Nistor in lucrarea ,,Buco-
vina sub dominatiunea roméneasci. La 20 ani de la
Unire”, publicatd in 1938, face o comparatie a admi-
nistratiei austriece si romanesti in Bucovina. Ana-
lizand dominatia austriacd in regiune, Ion I. Nistor
afirma ca imediat ce fu ocupata de Austria in 1775,
Bucovina a primit o administratie militara, iar la
1786 Bucovina a primit o administratie civila si a fost
incorporatd Galitiei, impotriva actiunilor a protestat
»poporul bucovinean’, adica romanii din regiune,
episcopul Dosoftei si preotul Vasile Bals, care cereau
pentru Moldova austriacd o administratie autonomad,
pentru cé provincia roméneasca nu se putea incadra
in Galitia din cauza limbii roméne si a credintei or-
todoxe, diferite de limba si credinta galitienilor [11,
p. 15-16]. Romanii din Bucovina au primit o autono-
mie administrativd cu tendinte centraliste si cu limba
oficiald in administratie. Austria a dus o politicd de
deznationalizare fatd de populatia roméneasca. Ad-
ministratia habsburgicd infiinteazd colonii stréine,
germane si ucrainene. In special elementul ucrainean
se bucura de sprijin din partea autoritatilor austriece,
care imigra in Bucovina din Galitia, unde conditi-
ile de trai erau cu mult mai grele, scopul Imperiu-
lui Austro-Ungar fiind de a crea o Ucraina Mare in
detrimentul Rusiei. Politica de concesiune pe seama
ucrainenilor a ajuns la aceea cd in timpul Razboiului
Mondial, Imperiul Austro-Ungar s-a obligat si cede-
ze Bucovina ucrainenilor [11, p. 16-18].

Astfel, Bucovina sub dominatie habsburgica era
supusa procesului de colonizare, dar cel mai mult ro-
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manii erau deranjati de pitrunderea rutenilor in re-
giune, care, avand privilegii, actionau in detrimentul
drepturilor majoritatii romanesti. Relatiile stabilite
dintre aceste grupuri etnice nu erau cele mai prie-
tenoase.

Basarabia. Despre minoritatile etnice din Basara-
bia scrie un cercetator interbelic deja mentionat, Ion
I. Nistor, in monografia ,Istoria Basarabiei’, care a
fost publicatd pentru prima datd in 1918. Monogra-
fia a fost republicatd la Bucuresti in anul 1991, unde
s-a utilizat editia a IV-a din 1924 [13], si la Chisinau,
tot in anul 1991, dar utilizdndu-se editia a I1I-a, din
1923. In partea a II-a a monografiei, ,De la rapire
pand la dezrobire”, se contine un capitol intreg de-
dicat populatiei regiunii, capitolul III ,,Populatia Ba-
sarabiei’, in care sunt descrise minorititile etnice ce
locuiau in Basarabia - rutenii si lipovenii, armenii si
grecii, bulgarii si gdgauzii, evreii, tiganii, colonizarile
nemtesti, rusesti, cazacesti [13, p. 198-209].

Ion I. Nistor scrie ca rutenii sau ucrainenii nu sunt
bastinasi in Basarabia, ei sunt pribegi pe pamantul
Moldovei, venind din Podolia si Pocutia, unde erau
supusi la muncé grea de stapanii polonezi, trebuiau
sd facd proprietarului 100-150 zile de claca pe an, sa
plateasca dijma. Fugarii se asezau ca liturasi - oameni
strdini fird locuinta, ce se adaposteau prin satele mol-
dovenesti, si traiau cu gazduitorii lor roméni in cea
mai buni prietenie. In unele sate ucrainenii s-au con-
topit cu romAanii, in altele insd, primind necontenit in-
tariri de dincolo de Nistru, au izbutit s impuna mol-
dovenilor bastinasi limba lor. Asa s-au ucrainizat sate
intregi in tinutul Hotin si Cernduti, unde intalnesti
rdzesi cu nume romanesti, dar care nu inteleg nicio
vorba romaneasca [13, p. 198-199]. Observam ca spre
deosebire de Bucovina, unde ucrainenii dispuneau de
privilegii in detrimentul romanilor, in Basarabia sta-
rea ucrainenilor doar s-a egalat cu cea a romanilor.

Despre armeni autorul afirmi ca s-au asezat in
Basarabia mult timp inaintea rutenilor si lipovenilor.
In timpul domniei lui Alexandru cel Bun ei au do-
bandit o influentd asupra comertului moldovenesc.
Ei au fost intr-o vreme persecutati in Moldova din
cauza concurentei pe care o ficeau negustorilor mol-
doveni, dar nu din motive religioase, autorul subli-
niind c¢d ,romanii sunt cel mai tolerant popor din
lume”. Mai tarziu armenii au trdit in bund intelegere
cu moldovenii bastinasi, au invétat limba roman4,
dar si-au pastrat obiceiurile [13, p. 199-200].

Spre deosebire de armeni, grecii s-au raspandit
in Moldova numai in secolul XVTI, initial in mdnas-
tiri ca slujbasi mandstiresti si cdlugari, iar apoi s-au
implicat in comert si arendasie, si-au creat legdturi
familiale cu familiile boieresti [13, p. 200], in Mol-
dova, ca si in Tara Romaneasca existand o epocd a

domniilor fanariote (1711, 1716-1821). Bulgarii s-au
asezat in Basarabia numai in a doua jumatate a seco-
lului XVIII, fugind din tara lor din cauza asupririlor
din partea turcilor. Cand armatele rusesti ajungeau
la Dundre, se gaseau bulgari care fraternizau cu rusii,
si se compromiteau in ochii turcilor, de aceea urmau
armatele rusesti in retragere. Unii ramaneau in Mol-
dova si Basarabia [13, p. 200-201].

Cand ajungeau prea numerosi in Tara Moldovei,
evreii erau izgoniti de domni in Galitia si Podolia. Pe
parcursul secolului XVIII ei au inceput a pétrunde
din Ucraina in targurile dintre Prut si Nistru, iar cel
mai mult au patruns in 1806-1812 pe vremea riz-
boiului ruso-turc. In sfera negotului le ficeau concu-
rentd armenii si grecii [13, p. 202].

Populatia de armeni din regiune a fost studiata
si de Gheorghe Bezviconi, in articolul ,,Armenii in
Basarabia” din 1934, care subliniazd cd domnitorii
Moldovei acordau armenilor care se ocupau cu co-
mertul privilegii, spre a-i deosebi de elementul evre-
iesc, considerat de rea credintd. Armata lui Stefan cel
Mare care apira cetitile Chilia si Cetatea Alba erau
compuse din moldoveni si armeni, lucru subliniat de
N. Jorga. Dupd cucerirea de catre otomani, armenii
din aceste cetati au suferit prigoniri din partea mu-
sulmanilor. In timpul rizboiului ruso-turc din 1789
acestia s-au mutat la Tighina, apoi Dubasari si ulte-
rior Grigoriopol, oras armenesc, fondat in 1792 de
episcopul armenesc din Rusia, losif Argutean [3, p.
51-54].

Orasele din spatiul pruto-nistrean erau locuite de
populatie alogend. N. Iorga afirma ca, sub Stefan cel
Mare, Hotinul a fost ocupat pentru scurtd vreme de
poloni, care addposteau aici pe uzurpatorul izgonit
de Stefan (Petru Aron - E. P), era una din principale-
le vami ale acestui principat, al carui comert era intr-
o continud crestere spre Caffa din Crimeea si catre
Cetatea Alba. Tighina devenise si ea un oras destul de
important prin numarul calitorilor. Jean de Wavrin
in 1445, vorbind in legdturd cu cruciada papei si a
ducelui de Burgundia pe Dundre, despre Moncastro,
afla aici o populatie internationald, numeroass, libe-
rd, traind din comertul cu Orientul grec si musulman
(7, p. 15-16).

In Basarabia coexistau mai multe comunitti et-
nice, unele din ele cu o traditie istoricd in acest teri-
toriu. In general relatiile dintre romani si minoritati
etnice si intre reprezentantii acestor grupuri etnice
erau pasnice, in primul caz existand o repartitie geo-
graﬁcé, romanii situAndu-se in zone rurale, iar evreii,
armenii, grecii se situau in targuri, indeletnicirea de
baza a acestor fiind comertul. Cum a remarcat si Ion
I. Nistor, divergente se iscau doar intre reprezentantii
minoritétilor etnice care erau antrenati in comert.
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Dobrogea de Sud a intrat in componenta Roméni-
ei prin decizia Tratatului de la San Stefano din 1878,
iar Dorbrogea de nord, Cadrilaterul, in urma Razbo-
iului Balcanic din 1913. Pe parcursul Primului Rédz-
boi Mondial, Bulgaria recucereste Cadrilaterul, insa
Tratatul de la Neuilly sur Seine din 1919 restabileste
frontiera din 1913 dintre Roménia si Bulgaria. Pe par-
cursul istoriei Dobrogea a intrat in componenta Tarii
Moldovei, a Imperiului Otoman, de aceea populatia
din aceastd zona este eterogena, formata in perioada
interbelica din romani, turci, tatari, bulgari s.a.

Alexandru P. Arbore, in lucrarea ,,Din etnografia
Dobrogei. Contributiuni la asezarile titarilor si turci-
lor in Dobrogea’, text publicat in 1920, studiaza ele-
mentul tdtar si turc care a colonizat Dobrogea in se-
colele XV-XIX [1, p. 3]. Descrierile de caldtorie de la
sfarsitul secolului XVT arata ca majoritatea populatiei
din Dobrogea era formata din turci si tétari, care mai
ales locuiau in centru din regiunea Babadag pana in
Deliorman si pana in Bulgaria Rasériteana. Probabil,
tatarii locuiau regiunile de stepa, iar turcii partile
mai padduroase de pe malul Marii Negre, impingand
spre Dunare populatia roméneasca [1, p. 6]. Calito-
rii straini inregistreaza o repartitie geograficd a celor
trei grupuri etnice, repartitie ce poate fi un indiciu al
raporturilor interetnice dificile, pentru ci centrul era
ocupat de masele de turco-tatari, iar populatia roma-
neascd era impinsa spre Dunire si mare. In aceastd
provincie, raporturile dintre locuitori se stabilesc pe
criteriul religios, nu etnic. Toti célitorii insemneaza
doud grupuri de oameni - crestinii (in care intrau ro-
manii, bulgarii §i gdgduzii) si musulmanii, insemnati
de cilatori ca turci. Dar in aceastd categorie pot fi in-
clusi si tatarii, apropiati turcilor otomani.

Autorul prezinta o serie de insemndri de calato-
rie. Primul calitor in regiune a fost un oarecare Paul
Giorgiu. Acesta céldtoreste in 1590 si face insemnari
etnografice, cd tara e locuita pe malul marii de cres-
tini, in tinuturile Charar, Maluch, Constanza, Man-
galia, Irosto, Balcic, Varna. In Orachovera, Cavarno,
Corbir, Eiherrena, Franga, Novosello, Galata locuiau
si crestini si turci. Mijlocul provinciei era ocupat de
turci, care locuiau in tinuturile: Zatuchio, Baba, Ca-
rassui, Casassui, Pastarghi, Provadia. Deci regiunea
interioara a Dobrogei, de la Babadag si pana la Bazar-
gic era ocupata de turco-tétari [1, p. 6-7].

Un alt cilitor, Marco Venier, scrie in 1596 cd, sub
conducerea fratelui hanului titaresc, in Dobrogea
s-au agezat 40 000 de tatari care traiau din prazile in
tinuturile vecine. O alta sursa - ,,Turggische Inwoh-
ner” aratd cd acesti titari, intre 1587-1599, erau ata-
cati de cazaci si luati in robie. Spre exemplu, in 1587,
cand Babadagul, ,castel turcesc’, a fost distrus. Céla-
torul Dousa in 1597 spre Constantinopol trece prin

Ismail, unde scrie ci a vazut sate multe unde oamenii
locuiesc in bordeie, sate locuite de ,,oameni foarte
urati cu un caracter nestatornic, viclean si prefacut”.
La inapoiere in partile Provadiei, el vede crestini ce
locuiau in case in care puteau sa intre numai pe bran-
ci[l, p.7].

Probabil e ci si in Ismail el a vazut sate de crestini,
deoarece, conform legilor islamice, crestinii trebuiau
sd-si construiascd case mai joase decat ale musulma-
nilor. Ipoteza este intdrita de insemnarile altui céla-
tor, Boscovich, care in 1762 célatoreste prin Dobro-
gea si ajunge in satul Baltazichioi, sat care avea doua
grupuri de case - ,,in una din aceste gramezi locuiesc
turci si in cealalta crestini bulgari” [1, p. 16].

Alexandru P. Arbore afirma ca dupa Razboiul
Crimeei, tatarii care au luat parte la el, ,,nemaisimtin-
du-se bine acolo’, au trecut in Dobrogea, intemeind
orasul Megidia, cu o populatie de 12 000 locuitori.
Autorul inregistreaza marturiile unui tatar, Suleiman
Menlibai de 75 ani, care locuieste in satul Caraibil,
jud. Tulcea. El singur facea parte din grupul de imi-
granti si avea atunci varsta de 10-12 ani, fiind nascut
in Crimeea. Tatarii de acolo au inceput si fie inrolati
in armata ruseasca, desi pana atunci nu erau obligati.
De aceea au trecut de partea otomanilor si au vrut
sd se straimute in imperiu. Ei au fost transportati cu
vapoare pand la Constanta, in Dobrogea si apoi s-au
deplasat in nordul Dobrogei, in ,,satul gagauzesc Bei-
daut’, unde cu ajutorul angdriilor ficute de popula-
tia crestina din imprejurimi, li s-au ficut bordeie in
marginea satului. Au iernat in bordeie, iar lemnele
erau aduse de locuitorii crestini din satele megiese,
dupa porunca administratiei otomane in Dobrogea.
In primavara, gigduzii din Beidaut i-au transportat
in cotul Bugeacului (Sf. Gheorghe si lacul Razim).
Localitétile erau slab populate. Romanii din Calica si
Sarighiol le furnizau lemne [1, p. 19-20]. Posibil, acea
populatie crestind care-i ajuta pe titarii stramutati au
fost roméni, bulgari si gagauzi.

Autorul mai subliniaza faptul ca, cu timpul, nu-
marul romanilor si bulgarilor s-a marit si tatarii nu
se simteau bine in mediul crestin, de aceea se duceau
in Dobrogea, judetul Constanta, Bulgaria Rasaritea-
na sau alte pérti ale imperiului, unde se simteau mai
bine intr-o masé turco-tatara [1, p. 21]. Ceea ce era
important pentru turco-tatari era religia, adica ra-
porturile din Dobrogea purtau mai putin un caracter
interetnic, si mai mult unul interreligios.

Majoritatea lucrarilor din perioada interbelica
care trateaza subiectul relatii interetnice studiaza
spatiul romanesc, in virtutea evenimentului de im-
portantd majora — aparitia noului stat pe harta Eu-
ropei, Roméania Mare. Dar faptul ca cercetitorii nu
erau strdini de evenimentele ce se petreceau in lume
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este observabil in lucrarea semnati de Ion I. Nistor,
»Cehoslovacii si romanii”, publicata in 1930 la Cerna-
uti. Este, evident, o scriere istorica de caracter politic,
lucru care se vede direct din prefatd, unde el numeste
natiunea cehoslovaci ca amici si vecing, in contextul
intregirii atdt a Romaniei, cat si a Cehoslovaciei in
hotarele lor etnice si istorice, in urma Primului Raz-
boi Mondial. Tot in contextul politic gasim urmétoa-
rea fraza: ,Asezarea ungurilor in Panonia desparti
pentru o mie de ani pe cehoslovaci de romani” [12, p.
7, 267]. Consideram ca anume frica de debalansare a
echilibrului politic in lume, odata cu aparitia revizio-
nismului care cistiga forte in Germania interbelicd, a
generat pozitia acestei lucréri. Evenimentele care au
urmat pe arena politica internationald s-au soldat cu
dezmembrarea Cehoslovaciei si mai tarziu cu cedari
teritoriale din partea Romaniei.

In lucrarea ,, Aromanii: grai, folclor, etnografie”
(Curs universitar litografiat), semnata de Tache Pa-
pahagi, publicatd in anul 1932, se studiaza istoria,
limba, folclorul si etnografia acestui popor. Gasim o
mentiune despre relatiile aromanilor cu grecii. Lite-
ratura cultd aroména contine ,,puternice si legitime
sentimente de aversiune, de ura de rasa si de impre-
jurdri contra grecilor”. Desi aceste doud grupuri etni-
ce au coalizat impotriva dominatiei Imperiului Oto-
man, grecii au impiedicat aromanii si-si manifeste
constiinta nationald, in contextul miscarii religioase
(de la inceputul secolului XX, mai proeminent in
1900, in 1903 s-a intetit lupta dintre crestini si mu-
sulmani, lupta grecilor) [14, p. 34-35]. Miscarea na-
tionali a grecilor a absorbit pe aromani. In domeniul
economic, aroménul a devenit in orase si porturi cel
mai mare rival al comerciantului grec si evreu [14,
p. 35, 34]. Situatia a generat ,,ura de rasd” ce a existat
si existd intre neamul grecesc si poporul romén in
genere [14, p. 144]. Autorul aduce un citat din Ni-
chita Honiates in care in 1205 Ioan Vlahul a navalit
asupra Romeilor (grecilor) si da cumanilor sa prade
toate targurile din apropierea Bizantului, care erau
birnice latinilor. ,,Cumanii invitaserd de la vlahi sa
aibd catre noi (romei) vrajmasie fard moarte si mos-
tenitd de-a pururea din tata in fiu” (traducerea este
datd dupd G. Murnu in Analele Academiei Roméne
XXVIII, 1906, p. 79, 88) [14, p. 144-145].

Pe langa lucrdrile care abordeazd nemijlocit pro-
blema minoritétilor etnice si a relatiilor interetnice,
in istoriografia romaneascd interbelicd existd lucrari
in care se cerceteaza tangential aceste probleme, lu-
crari semnate de nume notorii, precum: Petre Cazacu
- »,Moldova dintre Prut si Nistru (1812-1918)”, Iasi,
anul nu e indicat, Stefan Zeletin, ,,Burghezia romana,
originea si rolul ei istoric”, Bucuresti, 1925; in ,,Ne-
oliberalismul”, Bucuresti, 1927, acesta studiaza dez-

voltarea capitalismului si a burgheziei roméne, care
trebuia sa-si gaseasca locul intre burghezia de origine
strdina din tdrile romane; Silviu Dragomir, ,\Vechi-
mea elementului romanesc si colonizarile streine in
Banat”, 1925, republicatd in ,,Studii de istorii medie-
vald”, Cluj-Napoca, 1998, si alte lucrari.

In concluzie, subliniem ci majoritatea lucrarilor
din istoriografia roméneascd interbelici a relatiilor
interetnice studiaza spatiul romanesc, doar unele mai
cerceteazd spatiul ucrainean (Zamfir Arbure, ,,Ucrai-
na si Romania”) sau cel balcanic (Tache Papahagi,
»Aromanii: grai, folclor, etnografie”). Cercetatorii
interbelici aveau interesul si analizeze minoritati-
le etnice din provinciile romanesti care au intrat in
componenta Romaniei dupd 1918. Era important de
ardtat cum au convietuit pe parcursul istoriei roma-
nii cu minoritatile etnice, dar mai ales cum au avut
de pierdut roméanii de pe urma lor si continua sa fie
intimidati (Aurel Gociman, ,,Romania si revizionis-
mul maghiar”), cum autoritatile imperiale au acordat
privilegii minoritatilor etnice (Ion I. Nistor, ,,Bucovi-
na sub dominatiunea roméaneascd..’), cum au ajuns
aceste grupuri etnice alogene in provincii (Ion I. Nis-
tor, ,,Istoria Basarabiei”). Relatiile dintre grupurile de
minoritati etnice conlocuitoare au intrat doar tan-
gential in atentia cercetitorilor. In lucririle din peri-
oada interbelica sunt doud tendinte - in cele din anii
20 ai secolului XX se subliniazd unitatea nationald
a romanilor, care au reusit prin rdzboi sa-si reintre-
geascd tara, si lucrdrile din anii ‘30 ai secolului XX,
care sunt marcate de pericolul revansismului care a
aparut in Germania, si pericolul vdzut in statele veci-
ne care pretindeau asupra teritoriilor ce au intrat in
componenta Roméniei dupa 1918.
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VIATA STIINTIFICA

SIMPOZIONUL STIINTIFIC INTERNATIONAL
»NUME BULGARE IN ISTORIA UCRAINEI SI MOLDOVEI”
(HARKOV, 26 IANUARIE 2018)

In data de 26 ianuarie 2018, la Universitatea
Nationalad din Harkov ,V. N. Karazin” s-a desfasurat
Simpozionul stiintific international ,,Nume bulgare
in istoria Ucrainei si Moldovei”. Forumul a fost de-
dicat memoriei Irinei Dimitrova (1936-2017), care a
infiintat Societatea Bulgara din Harkov. Manifestarea
stiintifica a fost organizata de citre Centrul de bulga-
ristica si balcanisticd ,,Marin Drinov” al Universitatii
Nationale din Harkov ,V. N. Karazin” in parteneriat
cu Institutul Patrimoniului Cultural al Ministerului
Culturii, Educatiei si Cercetarii din Republica Moldo-
va si Societatea Stiintifica a Bulgaristilor din Republi-
ca Moldova.

La conferintd au participat 35 de cercetatori, pa-
tru generatii din Ucraina, Republica Moldova si Bul-
garia. Istoricii au prezentat materiale noi, documente
rare din arhivele personale, ce abordeazd biografiile
personalitdtilor marcante de origine bulgara.

Simpozionul a fost deschis de catre membrul stra-
in al Academiei de Stiinte a Bulgariei prof. Mihail
Stancev, care a prezentat subiectul ,Nume de neui-
tat: bulgari marcanti din Imperiul Rus, URSS si tarile
CSI”. Comunicari de plen au tinut prof. Grighori De-
midenko (Academia Juridica din Harkov) - ,,Despre
metodologia genului istorico-biografic”, si prof. Ni-
colai Cervencov (presedintele Societitii Stiintifice a
Bulgaristilor din Republica Moldova) - ,,Bulgarii care
s-au consacrat in domeniul muzicii din Republica
Moldova”

Lucrdrile simpozionului s-au desfasurat in cadrul
celor doud sectiuni: ,,Urme bulgare in istoria Ucrainei
si Moldovei in epoca modernd” si ,Oameni si destine:
bulgarii din Basarabia si Taurida in perioada sovietica
si in statele post-sovietice”.

Sd mentiondm doar comunicarile care au trezit un
interes sporit din partea celor prezenti la evinementul
dat. Igor Puskov din Bolgrad a descris activitatea pas-
torald a lui Mihail Cazanacli, preot-paroh al Catedralei
»Schimbarea la Fata a Mantuitorului” din Bolgrad. La
randul sau, prof. Alexandr Prigarin si conf. Alexandr
Gancev din Odesa au povestit despre Gheorghi Agu-
ra, un general bulgar de origine basarabeand. Prof.
Oxana Mikitenko (Academia de Stiinte a Ucrainei) a
analizat activitatea folcloristica a lui Petar Draganov.
Prof. Serghei Potraskov din Harkov a prezentat date
noi referitor la biografia generalului Radko Dimitriev
si s-a oprit mai detaliat asupra activitatii lui in Galitia

in perioada Primului Rézboi Mondial. Cu mare inte-
res au fost ascultate comunicarile dr. hab. Maria Torti-
ka si a doctorandului Iaroslav Skabura despre Krastio
Rakovski, a conf. Volodimir Turkov (Universitatea Pe-
dagogica de Stat ,,A. S. Makarenko” din Sumi) despre
A. Dividjiev (1897-1938), a dr. Natalia Krasiko des-
pre cercetas sovietic Zinovi Hristov (Nikolai Dobrev).
Maria si Serghei Pacev din Melitopol au vorbit despre
scriitorul Miso Hadjiiski si despre cercetari biografice
in bulgaristica istorica din Ucraina. Tatiana Dotenko
si Olga Palamarciuk din Kiev au abordat personalita-
tea bulgaristului ucrainean Alexandr Ketkov.

Savantii Olena Cimir din Kiev si Krasimira Ko-
leva din Sumen (Bulgaria) au dedicat comunicri-
le sale personalititii lui Ivan Andreevici Stoianov
(28.12.1935-30.01.2016), un renumit bulgarist-ling-
vist ucrainean. Prof. Nadia Eliseeva din Harkov a vor-
bit emotionant despre tatil sau — prof. Petar Gancev.
La randul sau, prof. Volodimir Milcev (Universitatea
Nationald din Zaporojie) a deschis pentru publicul
prezent un nou nume bulgaresc din Taurida — Mihail
Satalinski, folclorist, cercetitor de istorie locala, cel
care a scris unica biografie a lui Afanasii Virbanski.

La finalul conferintei, a fost aniversat jubileul de
70 de ani ale prof. Nicolai Cervencov (ndscut la 2 ia-
nuarie 1948), savant care si-a dedicat viata si activi-
tatea cercetarii bulgarilor din Republica Moldova si
Ucraina. In acest sens, dr. Ala Saipanova (Universi-
tatea Nationald din Harkov ,V. N. Karazin”) a tinut o
comunicare la tema ,,Rolul profesorului Nicolai Cer-
vencov in cercetarea epocii de Renastere Bulgard’, iar
prof. Mihail Stancev, din partea Centrului de bulga-
ristica si balcanisticd ,,Marin Drinov” al Universitatii
Nationale din Harkov ,V. N. Karazin’, a oferit in nu-
mele bulgaristilor ucraineni o adresare de felicitare
si un cadou comemorativ. Simpozionul si-a finalizat
lucrérile intr-o atmosfera de prietenie in cafeneaua
»Varna” din Harkov.

Mihail STANCEV, prof., dr. hab. in istorie,
Centrul de bulgaristica si balcanistica
»Marin Drinov” al Universitétii Nationale
din Harkov ,,V. N. Karazin” (Ucraina)

Natalia KRASIKO, dr. in istorie,
Universitatea Pedagogica de Stat
»Bogdan Hmelnitki” din Melitopol (Ucraina)
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CONFERINTA STIINTIFICA INTERNATIONALA

PATRIMONIUL CULTURAL: CERCETARE, VALORIFICARE, PROMOVARE.
Editia a X-a: Prin stiinta spre cunoasterea patrimoniului national

In perioada 30-31 mai 2018 a avut loc
Conferinta Stiintifici Internationali PATRIMO-
NIUL CULTURAL: CERCETARE, VALORIFICA-
RE, PROMOVARE, Editia a X-a: Prin stiinta spre
cunoasterea patrimoniului national, organizatd de
Institutul Patrimoniului Cultural in incinta Acade-
miei de Stiinte a Moldovei

La cea de a X-a editie a Conferintei stiintifice
internationale: Patrimoniul cultural: cercetare, valori-
ficare, promovare s-au inscris peste 240 de cercetdtori
de pe continentul european si cel asiatic. Comunica-
rile propuse au abordat probleme legate de salvgar-
darea patrimoniului cultural (arheologic, etnologic
si artistic), metodele noi de cercetare, valorificare si
promovare a acestuia.

Sectiunile conferintei au abordat probleme actua-
le din cadrul a patru directii stiintifice:

e Arheologie si cercetdri interdisciplinare;

e Etnologie: probleme generale si aborddri in-
terdisciplinare;

o Interferente culturale in arta nationald;

e  Conservare, valorificare si promovare a patri-
moniului cultural

In cadrul conferintei a fost stabilit dialogul
stiintific dintre cercetatori din spatiul Uniunii Euro-
pene, din alte regiuni si cei din Republica Moldova pe
subiecte si probleme de interes comun, ce pot servi
drept platforma pentru initierea unor noi proiecte de
cercetare. Au fost identificate solutii de aplicare prac-
ticd a rezultatelor cercetdrii in dezvoltarea societitii,
fiind realizat, totodata, un schimb de experientd in
domeniul valorificérii stiintifice a patrimoniului cul-
tural dintre cercetétori din diferite tari.

De asemenea, in cadrul sectiunilor a fost discutat
Proiectul Rezolutiei Conferintei, completat cu anumi-
te propuneri si recomandari in vederea sensibilizérii
opiniei publice si a autoritatilor din Republica Moldo-
va asupra necesitatii cercetarii, salvgardarii si promo-
varii patrimoniului cultural al tarii si a impulsiondrii
investigatiilor stiintifice in acest domeniu.

REZOLUTIA
Conferintei Stiintifice Internationale
»Patrimoniul cultural: cercetare, valorificare, pro-
movare”, Chisinau, 30-31 mai 2018

Prezenti la lucrdrile conferintei stiintifice
internationale ,,Patrimoniul cultural: cercetare, va-
lorificare, promovare”, deliberdnd un spectru pro-
blematic larg, care rezulta din tematica complexa
a forului stiintific, avand in cAmpul de observare
patrimoniul cultural ca parte indestructibild a unui
univers configurat in bunurile materiale si imateria-
le exprimate in elemente arheologice, etnologice, ar-
tistice etc., recunoscand valoarea sociald, stiintifica,
culturald, istorica, economica si politica, precum si
locul si rolul important al acestuia in viata spirituala
a comunititilor umane, reconfirmand atasamentul
fata de Recomandarile Organizatiei Natiunilor Unite
pentru educatie, stiintd si cultura (UNESCO), inclu-
se in Conventia privind salvgardarea patrimoniului
cultural imaterial, adoptata de Conferinta Generald
a UNESCO, sesiunea a XXXII-a (Paris, 17 octombrie
2003), Conventia de colaborare in domeniul culturii,
stiintei si informatiei, adoptatd de Organizatia de coo-
perare economica a statelor riverane Marii Negre pri-
vind protejarea mostenirii culturale si naturale (1993),
Conventia culturald europeand (1997), necesitatea de
a urma neconditionat legislatia Republicii Moldova
in domeniul culturii, respectand opiniile expuse pe
parcursul comunicarilor, participantii inaltei intruniri
considera necesar a face urmatoarele constatari.

Pornind de la acceptiunea UNESCO conform ci-
reia cultura este definitd drept ,,0 serie de caracteristici
distincte ale unei societati sau grup social in termeni
spirituali, materiali, intelectuali sau emotionali”, con-
firmam faptul cd activitdtile in acest domeniu au fost
si raman a fi una din categoriile naturale de exprima-
re a creativitatii umane la nivel de comunitate, enti-
tate si individ cu caracter universal, avand o pondere
substantiald in sistemul de valori ale umanititii. Ca
modalitate de existenta, de manifestare si desfasurare
in timp, formele de expresie culturala, in actul creatiei
lor, relevd nu doar mostenirea traditiei comunitatilor
culturale (lingvistice, literare, muzicale, coregrafice,
mitologice, ritualice, deprinderilor de practici so-
ciale, evenimentelor festive, mentalitatii, normelor
comportamentale etc.), ci si componentele societtii
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contemporane, inclusiv cultura industriald, orientatd
spre consum, aflate intr-o interdependenta stransa cu
factorul social care le genereaza. Atat unele, cat si cele-
lalte riman a fi un resort eficient de educatie estetica,
morald, civica si un mijloc de comunicare culturala
pentru o bund parte a populatiei. Totodatd, in econo-
mia ansamblului de valori umane, patrimoniul cultu-
ral national mostenit continua sa ofere suportul nece-
sar in vederea extinderii §i aprofundarii cercetdrilor in
domeniu, dar si a valorificarii lui in diferite ramuri de
activitate creatoare ca suport pentru dezvoltare.

Republica Moldova, aidoma altor state din spatiul
est-european, parcurge o etapa de profunde transfor-
madri sociale, confruntdndu-se tot mai pronuntat cu
tenomenul globalizarii. Internationalizarea relatiilor
interstatale se face tot mai accentuatd pe segmentul
umanistic, in particular, pe cel cultural. Mersul is-
toric spre o societate informationala ridica serioase
probleme de identitate, in prezent, din ce in ce mai
vizibile, gratie proceselor de mondializare culturala
si de eterogenizare a grupurilor sociale. Consecintele
universalizdrii au un caracter dihotomic. Pe de o par-
te, deschid nebanuite posibilitati de acces neingradit
la informatia culturald, la valorile culturale ale lumii
civilizate si, ca urmare, la formarea mentalititii glo-
bale. Pe de alta parte, creeaza anumite premise pen-
tru demararea procesului de transformare a valorilor
culturale in bunuri de consum, in comercializarea
lor excesiva, ca produse ale societdtii moderne, in-
dustriale si postindustriale, proces care nu poate fi
neglijat, subestimat ca fenomen, dar care, in acelasi
timp, trebuie cercetat, monitorizat, interpretat, dirigu-
it si exploatat cu instrumentarul stiintific adecvat. In
noul context cultural este amenintata si coeziunea de
grup a comunitdtilor umane, fapt care poate genera o
constiinta amalgam, céreia {i corespunde si o cultura
amalgam, hibrida, vaduvita de specificitate i origina-
litate sub aspectul traditiilor culturale.

Comunicdrile prezentate, desi cuprind subiecte
foarte diferite si se refera la perioade din cele mai vechi
timpuri pana in prezent, reflectd rolul definitoriu al
culturii si creativitatii in dezvoltarea societitii umane,
in manifestarea si determinarea etnicitatii grupurilor
de populatie la diferite etape istorice, demonstreazi ca
prin cercetarea patrimoniului cultural mostenit, pot
fi descoperite elementele esentiale ale spiritualitatii
si gandirii creatoare a societatilor trecute, permitand
identificarea factorilor care au conditionat sau au im-
piedicat progresul in spatiile cercetate.

Analizind comunicarile luate in dezbatere
la conferintd, desprindem ideea cd factorii ce au
influentat progresul social-economic si politic sunt
prin excelenta de ordin cultural-spiritual, incepand cu
diverse aspecte ale culturii cotidianului, ale manifes-

tarii etnicitatii si religiozitatii popoarelor la creatiile
artistice din cele mai vechi timpuri pana in prezent. Se
poate afirma cu fermitate cd spiritualitatea si creativi-
tatea umand determind progresul societatii.

Participantii la Conferinta stiintificd internationala
»Patrimoniul cultural: cercetare, valorificare, promo-
vare” adopta prezenta rezolutie, inaintdnd urmétoare-
le recomandari:

1. Constientizand importanta patrimoniului cultu-
ral si, totodata, natura fragild a unora dintre formele
lui de manifestare, si consemnand riscul degradarii
si periclitarii acestora, se impune cu stringenta plasa-
rea salvgardarii si conservarii patrimoniului cultural
in randul prioritatilor nationale; includerea perma-
nentd a problemelor legate de studiul valorilor patri-
moniului cultural in planurile de activitate stiintifica
a institutiilor de cercetare academici si universitard
din republica. In aceste scopuri, urmeaza sa fie intre-
prinsd o actualizare a perspectivelor si obiectivelor
de cercetare, a programelor de studiu, modernizarea
cercetdrii din domeniul arheologiei, etnologiei, folclo-
risticii, studiului artelor, al nomenclatorului tematic si
al diversificarii componentelor incluse in cultura ma-
teriald si imateriala.

2. Demararea in regim de urgenta a unor actiuni
concrete privind salvgardarea patrimoniului cultural
national prin conservarea, protejarea si valorificarea
lui stiintifica. Pentru aceasta este nevoie de abordarea
cercetarii patrimoniului cultural in calitate de instru-
ment pentru valorificarea acestuia si implementarea
metodelor moderne de inventariere, salvgardare, con-
servare a patrimoniului.

3. Initierea unui set de masuri organizatorice, nor-
mative si institutionale, avand ca destinatie priorita-
rd stimularea activitatilor de tezaurizare a faptelor de
culturd materiald si imateriald pe cale de disparitie, a
actiunii combinate a multiplilor factori socioculturali,
a mutatiilor intervenite in modul de viata si de gandire
al comunititilor, a destabilizérii schimbului de valori
si bunuri culturale, survenit intre colectivititile uma-
ne, intre rural si urban.

4. Tn vederea asiguririi unor raporturi moderate
intre traditie si inovare, intre protejarea mostenirii cul-
turale nationale si a celei internationale, intre plurali-
tatea si omogenitatea culturala este necesara o politica
culturald statald echilibratd; implicarea autoritatilor
publice, dar si a membrilor societtii in protectia ju-
ridica a patrimoniului cultural, fapt ce ar contribui la
diminuarea riscurilor de distrugere a obiectelor de pa-
trimoniu.

5. Valorificarea diversititii culturale observate sub
aspect arheologic, etnologic si artistic, pentru o mai
bund cunoastere a specificului evolutiei societatii, a
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culturii etniilor conlocuitoare, a curentelor si ma-
nifestarilor gandirii artistice si pentru consolidarea
societatii i dezvoltarea acesteia.

6. Valorificarea elementelor cultural-spirituale au-
tentice, identificate pe parcursul evolutiei societétilor
traditionale si timpurii, in vederea aprofundarii cer-
cetarilor, intru dezvoltarea economiei nationale, tu-
rismului si altor domenii ale societatii contemporane.
Cercetarea diferitor aspecte ale manifestarii artistice,
spirituale, a etnicitatii sunt in masurd s identifice in
societdtile traditionale, dar si moderne noi resurse
putin sau de loc cunoscute pentru dezvoltare.

7. Promovarea adevirului stiintific despre valori-
le culturale si spirituale cercetate, spre determinarea
solutiilor eficiente si perspectivelor fezabile.

8. Atragerea fondurilor europene in restaurarea
monumentelor istorice si culturale.

9. Diseminarea larga, prin intermediul publicatiilor
de popularizare a stiintei, enciclopedice, prin interme-
diul mijloacelor mass-media, a cunostintelor despre
patrimoniul cultural. Aceste masuri ar contribui la
sensibilizarea opiniei publice, la protectia si conser-
varea patrimoniului cultural, precum si la incurajarea
persoanelor din domeniul culturii si artelor de a con-
tribui la dezvoltarea acestuia.

10. Infiintarea Arhivei Nationale de Folclor ca in-
strument de tezaurizare a patrimoniului memoriei
colective, a creatiei profunde imateriale, destinata sa
conserve faptele folclorice originale, in forma lor spe-
cificad de manifestare, cu valorificarea ulterioari a te-
zaurului arhivistic in perspectiva stiintifica moderna.

11. Initierea unor proiecte privind: crearea unei
baze de date digitale a patrimoniului cultural imate-
rial din Republica Moldova; digitizarea patrimoniului
cinematografic aflat in arhivele studioului ,, Moldova-
Film” si ,,Telefilm-Chisindu”; arhivarea si depozitarea
artei i muzicii contemporane incepand cu anii “90.

12. Crearea ,,Platformei Stiintifice Nationale a Pa-
trimoniului Cultural al Republicii Moldova” prin con-
centrarea instrumentelor si cunostintelor in domeniul
stiintelor umanistice digitale si ale celor cu privire la
patrimoniu, care sd serveascd drept platforma pentru
valorificarea patrimoniului in domeniile activitatii
economice, sociale, educationale etc.

13.  Sustinerea si  consolidarea  activitatii
organizatiilor din sfera stiintei si inovarii, specializate

in valorificarea stiintificd a patrimoniului cultural.
x* ok %

Participantii  la  Conferinta  Stiintificd
Internationald ,,Patrimoniul cultural: cercetare, va-
lorificare, promovare”, desfisuratd intr-un an cu
profunde semnificatii istorice si culturale - Centena-
rul Unirii Basarabiei cu Romdnia si Anul european
al patrimoniului cultural, - isi exprimad increderea
cd rezultatele prezentate in cadrul lucrdrilor acesteia
vor avea un impact benefic asupra actiunilor ulteri-
oare privind mdsurile de protejare si salvgardare a
patrimoniului cultural (material si imaterial) din
Republica Moldova. Totodatd, inaltul for conside-
rd necesar a sublinia faptul cd, in actualul moment
istoric, cdnd statele lumii se afld in ciutarea unor
modele comune pentru edificarea culturii viitorului,
pe agenda comunitard apare ca un deziderat reconsi-
derarea, reformularea valorilor culturale, ocrotirea,
conservarea si obiectivarea lor prin difuzare intr-un
sistem modern si deschis, bazat pe principii democra-
tice. Participantii la intrunire indeamnd institutiile
statale din Republica Moldova, organizatiile, orga-
nismele abilitate, sd sustind in orice formd posibi-
la actiunile de protejare a patrimoniului cultural
national sub toate aspectele lui de expresie.

Adoptata de participantii conferintei stiintifice
internationale ,,Patrimoniul cultural: cercetare, va-
lorificare, promovare”, Chisindu, Institutul Patri-
moniului Cultural, 30-31 mai 2018.

Comitetul stiintific
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IN MEMORIAM

CONSTANTIN SISCAN (11 DECEMBRIE 1933 — 30 APRILIE 2018)

La 30 aprilie 2018 s-a stins din viatd o personali-
tate cu o aleasd cultura si tinuta intelectual, scriitor,
doctor in studiul artelor, membru al Uniunii Scriito-
rilor din Moldova, membru al Uniunii Jurnalistilor
din Moldova, cercetitor stiintific superior al Institu-
tului Patrimoniului Cultural - Constantin SISCAN.

La 11 decembrie 2018 Colegiul de redactie al Re-
vistei de Etnologie si Culturologie, colegii de la In-
stitutul Patrimoniului Cultural, intreaga comunita-
te literara a republicii comemoreaza 85 de ani de la
nasterea prietenului si autorului constant al revistei
noastre — Constantin SISCAN.

Un poet talentat si prozator experimentat, Con-
stantin Siscan a devenit un scriitor celebru in tard si
peste hotare gratie cértilor sale: «Oxxumanue» (1958),
«[IBapmuaTe maros HascTpedy» (1962), «CymbOb
Ha4MHAOTCA ¢ MUHYT» (1968), «Komeco Ham mpo-
macteio» (1980), «JIuctbs orus» (1983), «Momaun
B cHery» (2002), «Frunzele calde ale mainilor tale»
(2003) etc., iar nuantele creatiei sale sunt prezentate
amdanuntit in cartea sa «Hutbio mprxanus» (2004).

Constantin Siscan este, de asemenea, autor a mai
multor scenarii pentru filme artistice ale studioului
»Moldova-Film” («Cnacennoe nms», «Huxymop us
wiemenn TB», «Kak crarb 3HaMeHUTHIM» ), multi ani
de-a rand fiind si redactor-sef al revistei literar-artis-
tice «Kogpel» in perioada ceea mai fructifera.

Plin de energie creativd inepuizabild, Constantin
Siscan s-a manifestat in mod strélucit in domeniul
cercetarii stiintifice, lasand o serie de lucrari ama-
nuntite, intre care: «B macTepckoit uygopesa», «Ha
pasnomax BpemeH (Pycckuit poman 80-90-x rr. XX
B.)», «B 1monckax nmapasieNbHbIX MUPOB» etc.

El a fost unul dintre autorii a doud publicatii bio-
bibliografice de unicat: «Pycckas nureparypa Mor-
moBbl B muiax u nepcoHamusax (XIX- nagamo XXI
B.)» (intr-un volum, din anul 2003) si «MongaBcko-
PYCCKMe B3aIMOCBSI3U B MCKYCCTBE B JIMIIAX U Iep-
coranmuax» (in doud volume).

Avand un suflet frumos si generos, Constantin
Siscan a fost un optimist ,,incorigibil’, a iubit cu ade-
virat oamenii si, in ciuda tuturor necazurilor, a cre-
zut intr-un viitor stralucit.

Toate aceste calitéti s-au reflectat in lucrarile sale,
unde un loc special era dedicat razboiului sau amin-
tirilor legate de copilaria sa ,,arsa de rdzboi”

C. Siscan a apreciat fiecare moment al vietii. Des-
pre experienta din acei ani ingrozitori, el scrie in pre-
fata uneia din povestirile sale - «Criacennoe nmsi»
(1983).

Astézi, noi, toti cei care l-am cunoscut si l-am tra-
tat cu respect, care am lucrat alaturi de Constantin
Siscan, intelegem/recunoastem/admitem ca o sa pas-
tram pentru totdeauna nestingitoare memoria des-
pre aceastd personalitate, care a lasat in urma sa o
mostenire spirituald bogata si o lumind vie in inimile
noastre.

Colegiul de redactie
al Revistei de Etnologie si Culturologie
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HNOH JIPOH (1948-2003)

B 2018 roxy ucnonuunocs 15 neT co gHA cMepTH
u 70 71eT co HA POX/IeHNUs HAIero OBIBIIErO KOJI-
JIeTM, JOKTOpa XaOWIuTaT (UIONOTMYEecKMX Hayk
Nona JIpoHa.

Hayunas n npodeccopcko-TpernofjaBaTenbckas
mearenbHOCTb V. Jlpona cBasama c¢ VHcTuTyTOM
MeXaTHMYecKux uccnenopaunii AHM (¢ 1991 mo
2003 rr. paboTan cTapumuM, a 3aTeM BeAYLVM Ha-
Yy4YHBIM cOTpypgHMKOM OTgena raray3oBefieHUsA) U
CBOOOIHBIM MEXYHAPOLHBIM yHUBepcuTeTOM PM
(ULIM). O6e puccepranmyu ObUIM 3alUIEeHbI UM
B IpecTIDKHOM VIHcTuTyTe A3bIKO3HaHmA PAH (T.
Mockga). OH sBIsI€TCsI aBTOPOM U COABTOPOM psifia

MoHorpaduii, 60/IbIIOTO YNC/Ia HAYYHBIX, SHIMK/IO-
HeIN4ecKMX U Hay4HO-IIOMY/IAPHBIX CTaTeil. B xpyr
€ro HayYHBIX MHTEPECOB BXOJVIN TIPO6IEeMbl OHO-
MaCTUKM, VICTOPUM U KYIbTYpbI IIpefiCTaBUTeNel
PA3MMYHBIX 3THOCOB ¥ 3THMYECKMX IPYIII, TIPOKN-
Baromyx B Pecrry6mike Momgosa.

Von [IpoH ocTaHeTcs B Halleil MaMATU KaK aK-
TVBHBII fIeATeNIb Hay4HOTo coobmectsa PM 1 3a ee
npefieniaMyl, KaK TPYAOTIOOMBLIN 1 Ile/IeyCTpeMIeH-
HBIil Ye/I0BEK, C ONTUMM3MOM U JOOPOKeTaTebHO-
CTPI0 OTHOCHBIIMIICA K OKPY’KAaIOIEeMY MMUPY, JTIO-
OVMBIINIT )KM3HD BO BCEX €€ NMPOSAB/ICHNAX.

Bumanuii CBIPD
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RECENZII

O NOUA ABORDARE PRIVIND COLONIILE BULGARILOR
DIN BASARABIA (1774—1856)

Apdrutd de sub tipar in anul 2017, lucrarea Co-
loniile bulgarilor in Basarabia (1774-1856) in vo-
lum de 384 p., elaborata de sarguinciosul si distinsul
cercetator Ivan Duminica (n. 1988), devine una de
referintd in palmaresul studiilor consacrate istori-
ei comunitdtilor bulgare stabilite cu traiul in spatiul
dintre Prut si Nistru in perioada ascensiunii teritori-
ale a Imperiului Rus.

In contextul de interes general fati de diaspora
bulgara coagulata in tarile riverane ale Marii Negre,
actualmente Republica Moldova si Ucraina, lucra-
rea este cu adevarat novatoare si aduce un plus de
informatie referitor la premisele colonizarii bulgare,
directiile si etapele principale ale emigrarii, strategiile
politice initiate de autoritatile tariste fatd de colonistii
bulgari, precum si eforturile ultimilor de a-si prezer-
va valorile culturale (limba, traditiile si obiceiurile).

Autorul si coautorul a citorva lucriri stiintifice,
dr. Ivan Duminica, cunoscut pentru solida pregitire
in cadrul a doua doctorate (2014/2015), unul la Ve-
liko Tarnovo (Bulgaria) sub conducerea stiintifica a
dr. Kalcio K. Kalcev si altul la Chisindu (Republica
Moldova) sub indrumarea stiintifici a dr. hab. Ion
Gumenadi, a scos in valoare mai multe problematici
eclipsate in cercetérile din domeniul istoriei.

Preocupat incd din anii studentiei de chintesenta
stramutdrii popoarelor balcanice in sudul Basarabiei,
din perspectiva naratiunilor istorice (ruse, roméane si
bulgare), dar si influentat de discursul istoriografic,
autorul reevalueazd scrierile istorice (in special cele
sovietice), le completeaza cu mai multe lucrari aparu-
te in Romania si Bulgaria perioadei interbelice, care,
din considerente ideologice, au fost catalogate drept
~burgheze” si ,date uitarii”. Ceea ce cu adevarat este
valoros si important este faptul ca autorul introdu-
ce pentru prima datd in circuitul stiintific un vast si
bogat material documentar depistat in arhivele din
Republica Moldova, Federatia Rusé, Ucraina, Turcia,
Bulgaria si Romania. Anume din acest punct de ve-
dere (al punerii in circuitul stiintific a datelor inedite
de arhiva) putem atribui lucrérii un caracter cu ade-
varat inedit.

Atent la lacunele istoriografiei, Ivan Duminica se
angajeaza inclusiv sd creioneze viata spirituala a bul-
garilor, aparitia elitei nobiliare din randul colonistilor
bulgari si, nu in ultimul rdnd, relatiile dintre acestia si
vecinii lor moldoveni si nemti.

Ivan DUMINICA

COLONIILE
BULGARILOR
IN BASARABIA

(1774-1856)

In ceea ce priveste limitele cronologice -
1774-1856, trebuie sa precizdm ca in alegerea lor au-
torul a fost ghidat de schimbarile survenite in urma
semndrii tratatelor de pace de la Kuciuk-Kainargi si
Paris. Primul ingaduia (prin oferirea de cétre oto-
mani a teritoriului dintre Nistru si Bugul de Sud)
iesirea Imperiul Rus la Marea Neagra, ceea ce facilita
imigrarea populatiei transdanubiene in zona coastei
de nord a Pontului Euxin. Al doilea, prin retroceda-
rea celor trei judete (Cahul, Bolgrad si Ismail) ale
Basarabiei, stabilea separarea coloniilor bulgare intre
Imperiul Rus si Principatul Moldovei.

Structuratd in patru capitole si subcapitole co-
respunzatoare, monografia vine cu expunerea
evenimentiald si analiza secventiald a istoriei colo-
niilor bulgare amplasate in sudul Basarabiei. Primul
capitol (p. 16-52) este dedicat prezentarii istoriogra-
fiei problemei si surselor istorice. Destul de tehnic,
acesta este necesar pentru familiarizarea cititorului
cu laboratorul de lucru al istoricului si cu principalele
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concepte operationale care se vor regisi pe parcursul
intregii lucrari.

Analiza propriu-zisd incepe cu al doilea capitol
(p. 53-121), cel mai consistent de altfel, care se con-
centreazd pe explicarea premiselor si etapelor emi-
grérii bulgarilor la nord de Dundre in Principatele
Romaéne si in sudul Imperiul Rus. Autorul subliniaza
céd exodul a fost generat, in special, de politica de asu-
prire adoptata de autoritatile otomane fata de supusii
sdi crestini si se intensificd indeosebi in contextul
razboaielor ruso-turce din 1806-1812 si 1828-1829,
cote maxime fiind inscrise mai ales in timpul si dupa
ultimul razboi enuntat in lucrare. Din punct de ve-
dere al etapelor emigrarii, autorul identificd patru
la numar (sfarsitul sec. XVIII - inceputul sec. XIX;
1806-1812; 1812-1828; 1828-1829/1845). Potrivit
estimdrilor, in total, in Basarabia s-ar fi asezat cu tra-
iul in jur de 36 530 de colonisti, care au intemeiat in
Bugeac 83 de colonii. Un alt aspect important tine
de identificarea regiunilor din care au emigrat etni-
cii bulgari in Basarabia. Astfel, autorul conchide ca
acestia au venit din regiunile de sud, de nord-est si de
vest ale Bulgariei. Emigrarea a avut atat un caracter
sporadic (neorganizat), cat si de masd. Din punctul
de vedere al indeletnicirilor, majoritatea colonistilor
emigrati din orasele bulgare erau negustori, iar cei
emigrati din sate erau tdrani si mestesugari. Zona in
care s-au asezat cu traiul a fost cea a Bugeacului. Se
atestd, totodatd, si o emigrare internd a colonistilor
bulgari, adica in interiorul Basarabiei, din conside-
rentul exploatdrii pamanturilor libere, intrate in po-
sesia statului.

Al treilea capitol (p. 122-181) include analiza
principalelor indeletniciri ale colonistilor bulgari.
Provenind in majoritate din tdrani, autorul surprin-
de ca tocmai acest fapt i-a determinat s se ocupe de
agricultura, cresterea animalelor (in special a ovine-
lor) si de cultivarea vitei-de-vie. O altd indeletnicire,
care era in stransa corelatie cu cea prestatd de taranii
colonisti, era comertul. Acesta a implicat o catego-
rie importantd de negustori bulgari care facilitau
tranzactiile comerciale si economice dintre cele doud
imperii: rus si otoman. In continuare, autorul aduce
in atentia cititorului faptul ca guvernul tarist a incu-
rajat pe toate caile implicarea colonistilor bulgari in
tranzactiile comerciale, ceea ce a dus la aparitia unor
insemnati negustori bulgari care detineau importan-
te capitaluri comerciale. Acelasi lucru a generat si
aparitia unor importanti proprietari de pamant.

Ultimul capitol (p. 182-223) se focalizeazd pe ana-
liza vietii spirituale a colonistilor bulgari din Basara-
bia. In acest context, autorul demonstreazi ci etnicii

bulgari s-au bucurat de libertatea religioasd, acordata
in mare masurd de autoritdtile tariste printr-un sta-
tut special al colonistilor. In acest sens, in regiunile
colonizate de bulgari au fost construite un sir de case
de rugiciuni si biserici. Deja in primul sfert al sec.
XIX, in 33 din cele 60 de colonii bulgare functionau
lacasuri de cult, iar din randul clericilor se evidentiau
preoti care propagau ideea renasterii nationale. In
ceea ce priveste infiintarea institutiilor de invatdmant,
acestea apar destul de tirziu (primele scoli fiind insti-
tuite in anii 1830-1840) si erau concentrate in jurul
parohiilor. Ulterior, isi fac aparitia scolile lancasteri-
ene. In 1847, numarul scolilor in mediul colonistilor
bulgari ajunge la 90, iar peste un deceniu, in 1858,
este fondata prima institutie bulgard de invitamant
mediu din Basarabia - Scoala Centrald din Bolgrad.

In concluzii, autorul remarci faptul ci imigrarea
in masd a colonistilor bulgari a avut doar un impact
pozitiv asupra situatiei economice din Basarabia. In
primul rand, acestia au inceput sa lucreze pamantu-
rile intelenite din stepa Bugeacului. Totodata, acestia
s-au incadrat rapid in relatiile economice §i comer-
ciale din regiune, avand o contributie insemnatd in
dezvoltarea relatiilor comerciale cu Balcanii. In ceea
ce priveste coabitarea bulgarilor cu moldovenii si
nemtii, aici autorul specifica faptul ca primii au asi-
milat activ metodele si tehnicile agricole pe care le
posedau atat moldovenii autohtoni, cat si germanii
din coloniile invecinate.

Ceea ce mai trebuie sa specificim este faptul ca
componenta stiintifica a lucrdrii este sustinuta de o
vastd bibliografie, in total fiind constituita din 450 de
titluri (p. 227-253), iar lectura studiului academic in-
clude un amplu material ilustrativ, tabele, documen-
te, hdrti etc. Fotografiile de epocd, precum si hartile
elaborate pe criteriul etnic in colaborare cu dr. Dorin
Lozovanu si Célin Pantea reprezintd adevérate bijute-
rii, mai ales cé sunt publicate in premiera.

Asadar, atat prin actualitatea subiectului pe care
il aduce in discutie, prin informatiile inedite pe care
le ofera si sursele puse in valoare, dar si prin eleganta
cu care autorul o transferd mai multor categorii de
public, putem considera lucrarea, fird sa gresim, o
adevarata contributie in aprofundarea cunostintelor
cu privire la comunitatea bulgara din Basarabia de
altadata. In aceastd ordine de idei, vrem sd adresim
felicitarile noastre autorului cu ocazia acestei aparitii
editoriale valoroase.

Lidia PRISAC
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ELOGIU FENOMENULUI ORNAMENTAL.
LUDMILA MOISEI. ORNAMENTUL: FENOMEN ARTISTICO-ESTETIC
(VIZIUNI ONTOLOGICE SI ESTETICE ASUPRA ORNAMENTICII
TESATURILOR TRADITIONALE).

CHISINAU: PONTOS, 2017, 271 P.

In contextul marcirii unui an de la includerea in
patrimoniul UNESCO a Tehnicilor traditionale de
realizare a scoartei din Roménia si Republica Moldo-
va (2016), dar si la inceputul anului dedicat Patrimo-
niului Cultural, in cadrul Institutului Patrimoniului
Cultural al Academiei de Stiinte a Moldovei apare
intr-o splendida tinutd tipografica monografia Orna-
mentul: fenomen artistico-estetic (Viziuni ontologice si
estetice asupra ornamenticii tesaturilor traditionale),
autor Ludmila MOISEI, doctor in istorie, cercetator
stiintific la Institutul Patrimoniului Cultural al ASM.

Asa cum a remarcat inca de la inceput cercetd-
toarea Varvara Buzild, ,timpul aparitiei acestei carti
este propice proceselor actuale de reconsiderare a
fondului de simboluri in contextul cautarii, constru-
irii, promovdrii si demonstrarii identitétii culturale a
societatii noastre” (p. 7).

In cadrul lucririi, autoarea cerceteazi aspecte
fundamentale pentru cultura poporului nostru. De
la inceput, abordeazd arta ornamentala ca fenomen
artistico-estetic al culturii traditionale, analizeaza
situatia in domeniu, fiind supuse analizei un spectru
larg de lucriri tematice, ajungénd la concluzia cé or-
namentica a devenit astdzi un domeniu de cercetare
interdisciplinar la care participa specialisti din dife-
rite domenii (etnografi, antropologi, folcloristi, soci-
ologi, istorici, arhivisti, muzeografi). In pofida a toate
astea insd, multe aspecte au fost cercetate tangential
sau superficial, iar altele, sub auspiciile dinamismului
cultural, necesitd fie noi teoretiziri, fie reactualiziri
(p. 28). In continuare, autoarea contureazi traiecto-
ria evolutiei artei ornamentale, descrie functiile orna-
mentului abordat din perspectiva semiotica, estetic,
cat si ca insemn al identitétii culturale, afirmand c4,
pe langd functia de comunicare, majoritatea motive-
lor exercitau functii simbolice, apotropaice, de conso-
lidare a comunititii etnice si de neam (p. 199).

Urmatorul capitol se axeaza pe particularitatile ar-
tistico-estetice ale tesaturilor de interior, marcate de
confluenta dintre traditional si modern. Cercetatoa-
rea apreciaza tesaturile traditionale de interior drept
surse ale identitétii culturale si elemente definitorii
ale culturii traditionale autohtone. Tot aici, autoarea
explica importanta tapiseriilor in decorul paleo-mo-
dern si rolul artei generative (concept nou in dome-
niul de cercetare) in traspunerea motivelor decorati-
ve pe textile.

=y

Monografia culmineaza cu capitolul trei, consacrat
descifrarii continutului simbolico-semiotic al motive-
lor ornamentale. Demn de remarcat este faptul ci
problema semioticii si a mesajului simbolic este una
fundamentala pentru stiinta etnologica si antropolgi-
cd, dar prea putin cercetatd, autoarea reusind in acest
sens sd introduca in circuitul stiintific informatii de
valoare. Finalul monografiei este marcat de un glosar
de termeni si semnificatii, biblografie si anexe.

Prin urmare, prin realizarea monografiei, autoa-
rea a solutionat probleme stiintifice care rezidd in
faptul de a demonstra ci arta ornamentald constituie
una din cele mai veridice modalititi de comunicare
etnoculturald si de sistematizare colectivd a repre-
zentdrilor din lumea inconjuratoare, corespunzatoare
stadiului de dezvoltare si scopurilor specifice fiecarei
comunitéti, fapt care a condus la aprecierea ornamen-
ticii tesaturilor pe plan national si european.

Astfel, pentru prima data in istoria si etnografia
autohtoni, s-a elaborat o lucrare de sintezd dedi-
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catd integral ornamenticii - fenomen important al
spiritualitdtii noaste populare.

Cu lux de argumente, cu teze si antiteze, autoarea
ne demonstreazd ca ornamentul poporului nostru
constituie o concentratie de semnificatii exprimate
plastic prin semne, simboluri, metafore, alegorii si
arhetipuri ancestrale. Autoarea a studiat si s-a con-
dus de experienta teoretica a unor importanti isto-
rici, etnografi, etnologi, literati, esteticieni si a altor
exegeti in domeniu din strainatate si din republica
noastra — fapt ce i-a permis sd patrundd in esentele
imaginarului traditional, in particularitétile evolutiei
artei decorative moldovenesti si, in special, ale orna-
mentului.

Pentru o cercetare cat mai profundd a acestui fe-
nomen complex, autoarea a reusit sa gaseascd cele mai
adecvate modalitati. Multiplele aspecte ale ornamen-
ticii (caracteristici morfologice, estetice, calitéti grafi-
ce si cromatice) sunt cercetate la modul interdiscipli-
nar, din perspectiva istorica, etnologica, semiologica,
fenomenologicd, arheologica, culturologica, mitolo-
gicd, pictografica si chiar imagologica si a corelatiilor
dintre diverse spatii geografice.

E necasar de remarcat ci autoarea a folosit un bo-
gat instrumentar bibliografic, utilizand surse din cele
mai diverse timpuri si spatii geografice. De asemenea,
e de remarcat faptul cd aria de investigatie a autoarei a
integrat piese decorative nu numai din arealul roma-
nesc, dar si din unele spatii europene. Concomitent
cu o vasta bibliografie, autoarea introduce in circuitul
stiintific rezultatele cercetarilor de teren efectuate
in diferite raioane din tara pe parcursul anilor 2010-
2016. Logic si comprehensibil sunt expuse tabelele
cu referire la semnificatia ornamentelor, elaborate pe
baza surselor bibliografice si completate cu informatii
culese de pe teren.

Rezultatele obtinute prin mecanismele compara-
rii autoarea le-a redat intr-un mod coerent, expresiv
si intr-o buna tinuta stiintifica. Pe baza mai multor
surse, cercetdtoarea elaboreaza cu succes o clasificare
semantica a ornamentelor, care, credem noi, are per-
spectivd in ulterioarele cercetiri ale specialistilor din
domeniu.

Autoarea a gisit o forma reusita a discursului sdu
stiintific: pe fundamentul problemelor evolutiei orna-
menticii, tesdturile se evidentiazd, aidoma unor stop-
cadre intr-o panzd cinematograficd, redand aspectele
si ideile esentiale din grafica, cromatica si semiologia
ornamentului.

Ales cu gust si rafinament, materialul ilustrativ
montat in interiorul discursului textual, dar si in ane-
xe, depaseste un simplu rol ilustrativ, provocand su-
gestii, noi dimensiuni, noi idei.

In ansamblu, cartea este o foarte buni sursi de
informare pentru cei care se ocupd de arta popu-
lard, prezentind documentat tesaturile decorative
romanesti si ardtand o bogata documentare biblio-
grafica si de teren.

Realizatd in conditii tehnice si stiintifice remarca-
bile, in care grija pentru claritatea si precizia textului
se imbind cu o preocupare fermd pentru continutul
si valoarea plastica a imaginii, cartea se impune ca o
contributie substantiald in cunoasterea ornamentu-
lui ca fenomen artistico-estetic, subliniind necesita-
tea valorificdrii celor mai izbutite creatii, racordate
cerintelor estetice ale actualititii.

Mariana TARANU
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JUBILEE

NICOLAI CERVENCOV — OM AL STIINTEI

Savantul Nicolai Cervencov face parte din gale-
ria personalititilor marcante de origine bulgara ale
Chisinaului, este bine cunoscut printre oamenii de
stiinta din Republica Moldova, deoarece toatd viata
si-a dedicat-o studierii istoriei bulgarilor basarabeni,
scriind si elaborand multe lucriri, culegeri si mono-
grafii stiintifice. Totodata, dumnealui este si coautor
al multor monografii cu tematicéd bulgara. S-a stradu-
it sd scoata in evidentd date istorice, activitatea unor
personalititi ale istoriei putin cunoscute in randul
bulgarilor.

Asadar, anii trec, iar amintirile frumoase, urme-
le lasate pe pdmant raman in memorie ca niste vise
realizate, scopuri implinite. Uitindu-ne in urma, ob-
servam cét de util ne-am concentrat asupra activitatii
zilnice, asupra evenimentelor la care am participat cu
drag, cu cine comunicam, lucrdm, cu cine devenim
prieteni.

Din ianuarie 2016 am avut un alt inceput de drum
al activitatii mele profesionale. Devenind manage-
rul Bibliotecii ,,Hristo Botev”, am ficut cunostinta
cu oameni valorosi, personalitati de etnie bulgard
plini de inspiratie, ce-si aduc aportul la dezvoltarea
stiintei, culturii, artei, literaturii, precum si a imaginii
Chisinaului. Pe parcursul activitatii mele personale,
am avut norocul s3-1 intalnesc si si-1 cunosc mai in-
deaproape pe dl Nicolai Cervencov, doctor habilitat
in istorie. E un om de culturd inalta, cu cunostinte en-
ciclopedice, istoric de profesie. Imi amintesc momen-
tul cum am ficut cunostintd cu dumnealui chiar in
timpul unei activititi ce se desfisura in incinta bibli-
otecii. DI Cervencov s-a apropiat, s-a prezentat, apoi
mi-a spus ca este bucuros ca in fruntea bibliotecii e
o doamnd tanard, frumoasa si desteapta... Acest mo-
ment pozitiv mi-a insuflat mari sperante de reusite in
activitatea mea profesionald. Asa si a fost sa fie. Am
inceput a activa in parteneriat, organizand diferi-
te activitati stiintifice, dumnealui fiind presedintele
Societatii Stiintifice a Bulgaristilor din Republica
Moldova; ulterior s-a dovedit a fi si partenerul nostru
fidel. S-a format un parteneriat durabil cu impact po-
zitiv, ce ne permite pe o perioadd indelungata impre-
und si valorificdm si s promovam valorile culturale
bulgare prin diverse activitati din cadrul serviciilor,
adaugind valoare vietii culturale si educationale a
utilizatorilor de etnie bulgara.

Imi aduc aminte prima activitate stiintifici
desfdsurata in parteneriat cu dl Nicolai Cervencov in

cadrul Zilei Bibliotecii (4 martie 2016), la simpozi-
onul stiintific Basarabia si eliberarea Bulgariei, fiind
chiar dumnealui moderator, cum ma incuraja, con-
cretizand toate detaliile, remarcand ci toate temele
care vor fi discutate sunt de valoare. S-a bucurat mult

cd in cadrul bibliotecii se desfasoara o ampla activita-
te la care personal si-a adus aportul, deoarece aici se
intrunesc toti membrii diasporei bulgare din Repu-
blica Moldova.

Biblioteca ,Hristo Botev” reprezintd un centru
cultural bulgar in Republica Moldova, in care perio-
dic se organizeazi si se desfasoara servicii cu activitati
de amploare cu publicul de etnie bulgara. Toate
activitdtile cu tematica istorica bulgard — conferinte
stiintifice, mese rotunde, lansari de carte, discutii-
dezbateri - se desfasoara in parteneriat cu Societatea
Stiintifica a Bulgaristilor din Republica Moldova. Da-
torita activitdtilor desfasurate in parteneriat in incin-
ta Bibliotecii ,,Hristo Botev”, aceasta de fiecare datd
este vizitatd de savanti din Republica Bulgaria si din
alte tari de peste hotare, de multi istorici bulgaristi si
istorici moldoveni, rusi si ucraineni, de discipoli ai
Domniei Sale, elevi de la Liceul Teoretic ,,V. Levski’.
Anume ei sunt cei care doresc sd cunoasca mai amplu
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despre datele istorice si culturale, despre sarbatorile
nationale si traditionale bulgaresti, despre relatiile
culturale dintre cele doua tdri, Bulgaria si Republi-
ca Moldova, ce dureaza de sute de ani,dar si despre
relatiile de colaborare ale bulgarilor din sudul repu-
blicii noastre.

De multi ani, fiecare lansare de cartecu tematici is-
torica a savantului Nicolai Cervencov, ce se desfisoara
la Biblioteca ,,Hristo Botev’”, scoate in evidentd eve-
nimente istorice care au marcat de-a lungul timpu-
lui destinul si evolutia bulgarilor, acestea generand
intotdeauna discutii aprinse pentru noile generatii.
La toate evenimentele desfasurate cu participarea sa-
vantului Nicolai Cervencov, dumnealui isi impértasea
bucuria cu colegii si prietenii sdi privitor la implinirea
aspiratiei sale culturale, iar biblioteca primea in dar
cartea cu autograful autorului. Vreau sd mentionez ca
aceste carti au acumulat frumoase aprecieri in cadrul
Academiei de Stiinte a Moldovei. In colectia Bibliote-
cii ,,Hristo Botev” avem deja multe carti istorice ale
bulgarilor basarabeni, o parte valoroasd din care sunt
ale dlui doctor habilitat in istorie Nicolai Cervencov.

Localitatea Gorodnoe (Ciisia), regiunea Odesa
(Ucraina), unde s-a nascut savantul, istoricul si bul-
garistul Nicolai Cervencov, este renumita prin faptul
céd in acea localitate s-au nascut si au crescut multe
personalitéti notorii, care si-au adus aportul la dezvol-
tarea comunititii, societatii si stiintei. Iata de ce dum-
nealui permanent scoate in evidentd personalitatile
cunoscute cu care a crescut si a prietenit din copildrie.
Mentionez in context despre o personalitate bulgard
din localitatea natald a dlui Nicolai Cervencov - sa-
vantul Piotr Nedov. DI N. Cervencov a dorit ca comu-
nitatea bulgard s cunoascd mai mult despre savan-
tul Piotr Nedov si a venit cu ideea la biblioteca de a
organiza si a desfasura masa rotunda Profesorul Piotr
Nedov - savantul si patriarhul renasterii nationale a
bulgarilor basarabeni, moderatorul activitatii fiind
chiar dl N. Cervencov. In cadrul mesei rotunde s-a
pus accentul pe contributiile savantului, cum dum-
nealui a descoperit noi sorturi de struguri, fiind unul
dintre primii savanti care le-a plantat in Republica
Moldova. Despre soarta savantului, care a fost depor-
tat in Siberia si a supravietuit datorita inteligentei sale

si fortei morale, precum si datorita unei mari dragoste
de viatd. La activitate a fost prezent si fiul protagonis-
tului — Nicolai Nedov (regizor de profesie), care este
prieten cu dl Nicolai Cervencov. DI Piotr Nedov a fa-
cut foarte mult pentru oameni, in particular, pentru
Republica Moldova, iatd de ce consateanul Nicolai
Cervencov se mandreste cu faptele lui si ca sunt si pa-
manteni.

DI Nicolai Cervencov, pe langa functiile pe care
le detine, mai are una - functia de director al Scolii
duminicale. Implementarea si elaborarea proiectului
Studiem limba bulgard cu suportul Ambasadei Bulga-
riei in Republica Moldova, Ministerului Educatiei al
Bulgariei si cel al Republicii Moldova, Agentiei Bulgari-
lor de peste hotare si Societdtii Stiintifice a Bulgaristilor
din Republica Moldova, avand scopul de a acumula
cunostinte profunde in domeniul limbii, literatu-
rii, istoriei, culturii, etnografiei si folclorului bulgar,
pentru etnicii bulgari din mun. Chisindu si Republica
Moldova. Scoala duminicala activeazd pe parcursul
anului de invatimant in fiecare simbita si dumini-
ca a saptamanii in cadrul bibliotecii noastre, pentru
toti doritorii (gratis). Suntem unica biblioteca bulgara
care oferd acest serviciu. DI Nicolai Cervencov preda
in cadrul $colii duminicale disciplina Istoria Bulgari-
ei. Cei mai activi, cu rezultate bune la studierea limbii
bulgare, calatoresc in Bulgaria, unde isi consolideaza
cunostintele obtinute pe parcursul anului, vizitind lo-
curi si monumente de insemnatate istorica. Generatia
tandrd a descendentilor bulgari, tot mai insistent, isi
exprimd dorinta de a cunoaste limba, literatura, isto-
ria, cultura, etnografia si folclorul bulgar, prin aceasta
apropiindu-se de patria sa istorica — Bulgaria.

1l cunosc pe dl Nicolai Cervencov ca un om im-
plinit, fericit prin reusitele sale, binevoitor, griju-
liu, responsabil. Munceste fara sa astepte cuvinte de
recunostinta din partea colegilor, prietenilor. Doresc
ca sa-si pastreze modul de viatd activ si sa-1 vedem
mai des in biblioteca.

Acum, la o frumoasa varsta, ii doresc La multi ani
si toti buni, cu multa sanatate si bucurii, ajuns la un
frumos jubileu alaturi de o familie unité si mai ales de
cei doi feciori, care constituie mandria lui.

Angela OLARESCU
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ITETP AGAHACBEBUY YEBOTAPD
(KINECTUAECATUJIETHUIO CO AHA POXKAEHI )

VicrionHmnmoch WecTbAeCAT /1T CO IHA POXKIEHNA
U TPUALATH IATb JIeT HAYYHOI M Ky/IbTYPHO-IIPO-
CBETUTENIbCKOI MeATETbHOCTY M3BECTHOTO OTeve-
CTBEHHOTO (pUIIONIOra-IMTEePaTypOBEsia, Taray30Befa,
ncaresns, myonmicTa, nepesopunka Ilerpa Adana-
cbeBnya YeboTaps.

I1. A. Yeb6otapp pogmics 9 oktsi6ps 1957 ropa B
cene Taiimaper Yappip-JIyHrckoro pariona Monpgas-
ckoit CCP (ubine - Taraysus, Pecrry6nuxa MonjoBa)
B raray3cKoil KpeCTbsIHCKOI ceMbe.

ITo oxonwyanun B 1982 r. dunonornyeckoro da-
Ky/bTeTa KuIMHEeBCKOro rocy/japcTBEHHOTO YHUBEP-
curera (HpiHe - Monal'V) I1. A. Ye6orapb npuctymnmn
K paboTe B KaueCTBe CTaplIero 1abopaHTa B CEKTOpe
PYCCKOTO sA3bIKa M JNTepaTyphl VIHCTUTYTa A3bIKA U
mmteparypsl AH MCCP (ubine - VIHCTUTYT duono-
run). Jletom 1986 T. OH GBI IepeBefieH Ha IOMHKHOCTh
MJIaJIIEr0 HayYHOTO COTPYJHMKA BbILIEYKAa3aHHOTO
ceKTopa, a ¢ mMas 1987 r. - B Otgen raray3oBefieHuA
Orpena stHorpadum u uckyccrsosenenuss AH MCCP
(Ha mpaBax MHCTUTYTA), Ifie ¥ IPOPabOTal HayIHBIM
corpygaukoM fio 2001 r. CBoW Hay4yHyI0 Kapbepy
I1. A. Ye6orapy mpopomkun B Hayuno-merommde-
CKOM LeHTpe uM. M. B. MapyneBud nipu YnpasieHun
obpasoBanus Taraysun (2010-2012) u B Hay4no-uc-
CrIefoBaTeNbCKoM IenTpe laraysum um. M. B. Mapy-
HeBuy (2013-2015), roe oH paboTanm B HODKHOCTH
[JIaBHOTO Hay4YHOTO COTPYZIHMKA U 3aBENYIOIIETO OT-
JIeTIOM 5A3BIKA, TUTEPATYPBI ¥ POIBKIIOPA.

Hayunble nnrepecs I1. A. Yeboraps cBA3aHBI B
OCHOBHOM C IIpo0JieMaMy PYCCKOTO M Taray3ckoro
JIUTepPaTypOBeIeHNs, TeKCUKOrpadum, OHOMACTHKI,
¢dompkmopucTrkn. OCTaHOBUMCS BKpaTIie Ha €ro
Hanbosee 3HAYMMbIX HAYYHBIX ¥ HAyIHO-TIOMYISAP-
HBIX paboTax.

B ne6roTHOI Hay4HOJ CTaTbe, YBMMEBIUEN CBET
B COOpHNKe MaTepyanoB U MccaegoBanmit «Pycckas
muteparypa Coserckoit Monmasin»  (Kummnes,
1988), aBTOpOoM OblTa IpeNIpUHATA IOMbITKA pac-
CMOTPETb OTJe/TbHbIe TeMaTIYeCKIE U XY/JO/KECTBEH-
Hble 0COOEHHOCT PYCCKOTO PaccKasa IIOC/IeBOSHHOI
Mongasun Ha IpuMepe IPOU3BENEHMII IucaTenen
JI. M. Mumenxo, C. C. lllanomunkosoit, B. B. Jo6u-
Ha, [ A. YcneHckoro, CTaBIINX CO BpeMEeHEM U3BECT-
HBIMI JTUTE€PATOPAMI.

Kunra «4to BocKMKHYN Typenkuit mamra» (Ku-
mnHeB, 1990) cocToUT 13 HEOOMBIINX OYEPKOB, TO-
CBAILIEHHBIX BOIIPOCAM OHOMACTMKM. B momynapHoi
dbopme M3IArarTCs BEpPCUM HAYYHON M HAPOLHOI
9TYMOJIOTMM HA3BAHUII HACE/TEHHBIX ITyHKTOB, /IN4Y-

HBIX MMeH U (HaMIINIL, OTHOCSIIVIXCS B OCHOBHOM K
nonusTHNYHOMY bymxaky. [IpuBopsaTca MHoroumc-
JIeHHbIe ITPUMEPbI U AHAJIOTUM U3 TIOPKCKMX, CTIABAH-
CKMX ¥l POMAHCKMX f3bIKOB, @ TaKXKe IIPMBJIEKAIOTCS
UCTOpUYecKue, reorpagdudeckue 1 GponbKIOpHbIE Ma-
TepHaIbL.

[lanHasg Tema ObUIa IPOAO/DKEHA B 3aMeTKaX O
OY/PKaKCKOIl TOOHMMMIMY, OITyOIMKOBAaHHBIX B COOp-
HIKe «Matepyasbl 11 MCCTIefOBaHNUA IO apXeOIOTUY 1
atHorpadun Mongosbl» (Kuinues, 1992).

Ba>xHOJ1 Bexoil B MCTOPMM Taray3CKOro JMTepa-
TYpPOBeJIeHIA CTajIo NosiBIeHNne ouepkos I1. A. Yebo-
tapa «[araysckas xymoxkecTBeHHas mureparypa (50—
80-e rr. XX B)» (Kummnes, 1993). Kunra maer obiee
IIpefiCTaB/IeHNe O )KM3HEHHBIX MEePUIIeTUAX CYAbOBI,
UJICITHO-TEMATNYECKOM U XYHOXKeCTBEHHO-II03TIYe-
CKOM CBOe0oOpasuy TBOpUeCTBa Hanbojee 3aMeTHbIX
IIpefCcTaBUTeNel  M/IAJONMCbMEHHON  rarays3ckon
mnreparypel — H. I. Tanmacorny, [. H. Tanacorny,
H. . ba6orny, [I. H. Kapasob6ana, M. B. Kécs,
I A. Taitmapxu, C. C. Kyporny. PaccMoTpenne xygo-
JKECTBEHHBIX MCKAHUII OT/Ie/IbHBIX aBTOPOB I103BO-
JI€T CHe/aTh BHIBOABI O TEHJEHIMAX Pa3BUTHA BCETO
NuUTEepaTypHOro npouecca. Kpome Toro, Bo BBeieHNN
IIPUBORATCS MaTepyabl, YKasblBalolye Ha MCTOKU
raray3cKoil IUTepaTypbl, IpeeMCTBEHHOCTD VI CTAHOB-
JIEHUE OIPeJie/IeHHBbIX Tpaauuuit. B sakmodeHun pe-
JaeTCs TIOIBITKA OYePTUTb COBPEMEHHOE COCTOsIHNE
raray3cKoil Xy[OXKeCTBEHON NUTEPATyphl U IPOC/e-
IUTD TeHIEHLINY ee Ja/IbHEIIIIIero pasBUTUA B paMKax
pecry6IIMKaHCKOTO INTEPATyPHOTO IIpoLiecca.
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YHE
HOCKHAUKNHAL
LD EUNUT

1 AMeGomaps
FATAY3CKAH
XYAOXKECTBEHHAS
ANTEPATYPA
/50-80-¢ 22 XXB./

Ouepku

CM. llapua]\m k h

OpHOMY U3 CaMbIX TaJaHT/IMBBIX raray3cKmx Iu-
carerteit — [I. H. Kapauo6any — Ham :o6uap yaemnn
oco6oe BHUMaHMe, OYAy4YM OTBETCTBEHHBIM pefakK-
TOPOM M3JAHHBIX OTHEIbHBIM TOMOM WU3OpaHHBIX
IPOM3BENEHMII K/IACCUKa XY[0KECTBEHHOI IUTepa-
Typbl (Ankara, 2004).

Ob6paenne I1. A. Yeb6oTaps k nekcukorpadmde-
CKOI1 COCTaBJIAIONIEI ero SA3bIKOBEIUYECKOM esTellb-

o L 4

J

ML

lTonaa
Feoprmit Neopriesin

HOCTMY CBA3BIBAJIOCH € IIPAKTUYECKOII TOTPEOHOCTHIO
B IIePEBOJJHBIX C/IOBAPAX, KOTOPbIE OTPpaskayu Obl KaK
JIeKCIYecKoe 6OraTcTBO COBPEMEHHOTO Taray3cKoro
A3BIKA B LIEJIOM, TaK U HOBbIE 3aMMCTBOBaHMA I HO-
BOOOPa30BaHNA, B YACTHOCTY BHECEHHbIE COCTaBITE-
JIeM C IOZIeNl TIPOYMTAHHBIX KHUT ¥ U3 €r0 3aIlMICHBIX
KHIDKeK (cM.: KpaTknit raray3cko-pycckuii cioBapb.
Kompat, 1992; Iarayscko-pyccKo-pyMBIHCKMIL CTIO-
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Bapb / Cocr.: I1. Ye6oraps, V1. Ipown. Chisinau, 2002).

JlOCTaTOYHO APKMUMM pe3y/IbTaTaMu 61arOpOFHOI
HeATeTIbHOCTU Teposl Halllell CTAaTby IO IIOIMYIIAPU-
3aryu (OIBKIOPHOTO HACIEAVs Iaray3oB SBVJINCH
cnepgyroupye nyomukanyu: Ham apyr Hacrpapun:
HaponHble aHeK/[OThI Ha raray3ckoM ssbike. Kompar,
1992; Iaraysckue HapogHble ckasku. Kumnnes, 1998.
B ¢opmare asnexrponHoit KHury B 2017 T. 6bUT BBI-
nyiieH GOoMbKIOPHBIN COOPHUK (KOMITAKT-AMCK) U3
KO/UTeKIIMY BBIAIOIerocss (uionora, raraysobefia
I. A. Taitmapsxu moxt HazBaHueM «Dizi-dizi boncuklar»
(«Oxxepenbst u3 6Gycunok») (coct. B. V. Ceipd,
I1. A. Ye6oTapn).

JIuteparypHOE TBOPYECTBO 3aHMMaeT 0coboe
Mmecto B xusHu I1. A. Heb6oTapsi ¢ IOHOLIECKUX JIET,
OHO C TeX IIOp CTAJIO IOCTOSTHHOI MOTPEeOHOCTBIO B
CaMOBBIP@KEHNY, €My OH BCEIZa VAL U yAesAeT
0 CUX HOp HeocnabHOe BHVMMaHMe, B pe3y/brare
4ero CBeT YBUJIE/IN OT/e/IbHble COOPHUKY Ha rarays-
CKOM U PYCCKOM sA3bIKax Hof rnceBpoHnMamu (Tara-
ys-Ye6otapp I1. A. Kana itaxbia: Cruxmap. Kym-
Hes, 1989; YII: Kamambypsa B crakane! [KummHes,
2007]), a B 2016 t. Ha11 00OUAP cenan cam cebe mo-
lapoK B Bujie COOpHMKa IOJ Ha3BaHMeM «VI3 KHMT
I1. A. Ye6oTaps», Kya BOIUIM U30paHHBIE CTPAHN-
IIbI He TOJIBKO U3 MyO/IMKALil IPOIUIBIX JIeT, HO U
U3 HeOIyO/IMKOBAaHHOTO.

Oco60 X04yeTcs OCTAaHOBUTBHCA HA MO3TUYECKOM
c6opunke «Kama iakpin» («BIuMsko K cepfiy»), B
HETO BOLUIM KaK OpUTIMHA/IbHbIE CTUXM 03T, TaK 1
nepeBoabl. CTUXM COOCTBEHHOTO TBOPYECTBA IIPef-
CTaBJICHBI B BUJle CBOCOOPA3HBIX ITIONOB 13 IOHOIIIe-
CKJIX JIET, IIeJI3a)KHbIX 3apYICOBOK, HEKOTOPbIE U3 HIX
BIIOC/IEAICTBMM IPEBPATWINCh B aBTOPCKYIO IECHIO
Omaropapst ICHOCTM ¥ 3aKOHYEHHOCTM MBIC/IH, YeT-
Kol U ctporoii pudme. IlepeBofsl TaKMX KITaCCUKOB
MMPOBOI 1033uM, Kak Anmekcanzp Ilymkun, Pobept
bepnc, VBan bynmn, Muxann 9Ommuecky, [purope
Buepy, Esrennit Eprymenko, Pacyn Iamsaros, bynar
OxymKaBa 1 [p., BbIIOMHEHDI, HA HAIll B3I/, Ma-
CTepCK, C IIPECTAB/ICHVIEM Taray3CcKoro KOJIopuTa B
obpasax, MeTad)opax 1 IIOCTOSHHBIX SIUTETAX.

Cremyet Takke OTMETUTD, 4TO Ipo3a Ilerpa [ara-
y3a-UeboTaps B Bijie pacCKa3oB BIIepBbIe MONaIa Ha
CTpaHMIIbI KHIDKHBIX M3JaHWit B cOopHuKe «VIKita3
TypKycy» («Becennasa mecus») (Kummnes, 1989). B
HMX TPOCMAaTPUBAETCS YMEeHNUe IMCATe/Isl He TONbKO
BHMMATE/IbHO HAO/MIOZIaTh 3a OKPYXKAIOMIMM €ro MU-
POM, HO ¥ HaXONUTD I €ro OIMCaHMA OOpasHble,
ACHBIE 11 TIOHATHBIE CJIOBA 11 YCTONYMBBIE COYETAHNA,
HAIIO/IHAA UX CMBICI I0MOPOM, Y/IBIOKOI, MpOHMeI,
KOTOpbIe OTPa)XAIOT AyLIeBHbIE Ka4eCTBa KaK CaMOro
aBTOPA, TaK I €TO JINTEPATYPHBIX TepOEB.

Henbsst He OTMETUTb AKTUBHYIO [IeSATEIbHOCTD
I1. A. YeboTaps Kak COCTaBUTENSA M KOOPAMHATO-
pa Lemoro psAga paboT, MOCBAIEHHBIX M3BECTHBIM
TMYHOCTAM, YpOXKeHI[aM bymxaka, cpefyl KOTOPBIX:
I. A. Taitmapxu, C. M. Ilapmaxmu, M. K. [Tamaner,
C. M. Tonan, H. M. Kucees, I1. M. [lamans! u gp., a
TaKXXe [BYX BaXXKHBIX M MHTEPECHBIX KpaeBelyecKuX
IyO/MMKaIuii, TOCBAIEHHbIX popHoMy ceny (Cemo
Taitmap. Chisindu, 2012; Kypy ®. C. Ceno Tlaitmap -
BEKOB CBs3ylomas HuTb. Kummnes, 2015).

brarogapss cBOOOZHOMY B/IafieHUIO TIOPKCKMMMU
asblkamu (raraysckum u typernkum) I1. A. Yeboraps
IIPUMEPHO C YeTBEPTb BeKa TPYAUTCSA IUIOM-Iepe-
BOJUYMKOM Kak II0 KuiuHeBy, Tak 1 110 BCell peciry-
OMKe, a TAKKe ABJIATCA BHEIITATHBIM COTPYIHIKOM
Nucturyra nepesoga bubmm B Mockse (¢ 2005 1.);
3a 3TO BpeMs MM OblIa IepeBeileHa Ha raray3cKuii
A3BIK JeTcKas bubmis, koTopas yBuziena cBeT B JBYX
VI3JAHNAX — Ha JIATMHULE U Ha Kupwumie (Mocksa,
2010). Hago ckasarp, 4TO IepeBORYECKUIT TaaHT
I1. A. YeboTaps OCTOAHHO BOCTpeOoBaH Kak B [a-
raysmy, Tak U 3a ee Ipefenamm. Tak, Hampumep, U3
CaMbIX OTBETCTBEHHBIX ¥ 3HAYMMBIX [JOKYMEHTOB,
KOTOpbIe ObIIN UM IIepeBeleHbl Ha Taray3cKuii A3bIK,
MOXKeM Has3BaTb crlemylomue: BceoOmas pmexmapa-
st paB 4yenmoBeka (Chisindu, 1999), Konsenius o
npasax pebenka (Chisinau, 2000), Mbl pasHble, HO
IIpaBa y Hac OfiMHAKOBble (MH(POPMAIVOHHBIN TVJ
B 00/1aCTM 3aIIMTHI IIPaB STHUYECKNX MEHBIIVHCTB)
(Kumumnes, 2000), Atnac ATO laraysus (Tarays Epn)
(Chisindu, 2014), Koncturyuns Pecy6mmku Monpo-
Ba (Chisindu, 2016).

I1. A. Yeborapp sBIsAETCS aBTOPOM OOJBIIOTO
YJIC/Ia HAYYHBIX U HAYYHO-IONY/ISIPHBIX paboT, B TOM
qyce 0O30pHBIX CTaTell IO PasINMYHbIM aCIeKTaM
crerMKM raray3ckoy KyJIbTYpbl i MEHTa/IbHOCTIL.
Crenyer TakXe OTMETUTDb, YTO OH YaCTO BBICTYIAET
B CTaTyce IMT€PATYPHOrO peflaKTOpa 1 HAY4HOTO pe-
LIeH3€HTa KHUT Pa3/INYHbIX aBTOPOB U COCTABUTEEIL.

ITerp AdanacpeBuy Ye6oTapb HaXOANUTCA B MOJ-
HOM paclBeTe TBOpYecKyx cul. Komeru o cekropy
OrHonorys raraysos 1 1o Llentpy atHonoruu Mucru-
TyTa KyJIbTYpHOT'O HaC/Ie[ys OT BCell YN N103paB-
JIAIOT CBOETO OBIBLIETO COTPYAHMKA U MOCTOSHHOTO
[IOMOIIHMKA B HacTosAwWEeM ¢ 60-1eTHUM 00umeeM 1
XKeJIAI0T eMy JOoOpPOro 340poBbs Ha JJONTHE TOABI, He-
yracaeMoro >XM3Hemo0Vs ¥ ONTYMU3MA, M060IblIIe
pagocreit 1 yaad B IIOBCENHEBHON JKU3HM, YCTONYN-
BOTO 671arONOMTy4ns U JOCTYDKEHNA HOBBIX YCIIEXOB B
€ro MHOTOTPAHHOII AesATeIbHOCTIL

Bumanuti CBIPD
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TERMENE SI CONDITII DE PUBLICARE ALE MATERTALELOR
IN REVISTA DE ETNOLOGIE SI CULTUROLOGIE

Stimati colegi,

Centrul de Etnologie al Institutului Patrimoniului
Cultural va invita sd prezentati materiale pentru Revista
de Etnologie si Culturologie

Consideratii generale:

Revista acceptd pentru publicare lucréri stiintifice:
studii monografice, articole de sintezd, recenzii, materiale
de informare din viata stiintifica internd si externi (con-
grese, conferinte, simpozioane, seminare, colocvii), pre-
cum si cronici, documente de arhiva, abordand subiecte
inovative din domeniul umanistic: etnologie si culturolo-
gie. Revista de Etnologie si Culturologie apare semestrial
si este distribuita gratuit la solicitare in toate bibliotecile
publice si centrele stiintifice de profil umanistic.

Toate genurile de lucrari stiintifice pot fi prezentate
in limbile engleza, romand, rusa.

Structura lucririlor este urmatoarea:

I. Adnotare:

La inceputul textului principal se va face o adnotare
in limba romana, englezi si rusa, fiecare insotitd de tra-
ducerea titlului si cuvintelor-cheie in limba rezumatului.
Adnotarile vor reflecta continutul articolului, ideile si con-
cluziile de baza. Adnotarile se vor prezenta in format Ti-
mes New Roman, Font size 10, Space 1,0. Volumul fiecérei
adnotiri va avea intre 1300-1500 caractere, inclusiv spatii.

II. Textul lucrarii:

Volumul textului va fi de 0,5-1,0 c.a. (20000-40000
semne, inclusiv spatii si semne de punctuatie), inclusiv bi-
bliografie si materialul ilustrativ. Textul lucrarilor trebuie
prezentat in manuscris si in format electronic: Times New
Roman, Font size 14, Space 1,5.

ITI. Materialul ilustrativ:

Materialul ilustrativ se va prezenta in forma graficd
clara in format electronic (JPG sau TIF: nu mai putin de
300 dpi). Imaginile, tabelele, graficele s.a. vor fi insotite
de legendele corespunzatoare si de indicarea sursei de
provenientd.

IV. Referinte bibliografice:

Referintele bibliografice se vor conforma cerintelor
CNAA din Republica Moldova. Notele bibliografice din
text se prezintd in original. In cazul in care se utilizeaza
si titluri cu caractere chirilice, se redacteazi o bibliografie
suplimentard cu transliterarea titlurilor cu caractere latine
(conform sistemului Bibliotecii Congresului SUA).

Referintele bibliografice se amplaseazd dupd textul
principal al articolului si sunt prezentate in succesiune nu-
merica, in ordine alfabetica.

Referintele la sursele bibliografice se indica in paran-
teze patrate, inserate in text, de exemplu [8]. Daca sunt ci-

tate anumite parti ale sursei, dupa indicele bibliografic se
indici si pagina, de exemplu [8, p. 231].

Exemple de publicatii tiparite:

Carti: Buzild V. Covoare basarabene. Bucuresti: Edi-
tura Institutului Cultural Roman, 2013. 252 p.; Axionov V.
Studii muzicologice. Chisindu: Media Musica, 2012. 195 p.;
[Tono6enosa O. V1. O mpupofe KHIKHOI MTIOCTPALIUIL.
M.: Hayka, 1973. 336 c.

Articole in reviste si culegeri: Plamideald N. Leon
Donici - o constiintd antiutopicd. In: Limba Roméni, 2002,
nr. 4-6, p. 15-24; Jle Koaguxk P. MynbTuxynsrypanmsm. In:
Jlvanory 06 MAEHTUYHOCTYM UM MYIBTUKYIbTYpanusMe /
ITox pen. E. @unmunmnosoit u P. Jle Koaguka. M.: Hayxka,
2005.

Documente electronice: Gavrilean B. T. Simboluri cu
valente magice. Teza de doctorat in arte vizuale. Universi-
tatea de Arta si Design. Cluj-Napoca. Rezumat. 2011. 25
p.: http://www. uad.ro/storage/Dataitems/GBT.Rezumat.
Teza.Ro.pdf (vizitat 05.02.2015).

Exemple de transliterare: Semenov V. V. Filosofiia:
itog tysiacheletii. Filosofskaia psikhologiia. M.: Evrika,
2000. 64 p.; Vasileva S. V. Vosstanovlenie tserkovnoi sobor-
nosti staroobriadchestva v kontekste institutsionalnykh
transformatsii XX-XXI vv. In: Vestnik Buriatskogo gosu-
darstvennogo universiteta / Feder. agentstvo po obrazova-
niyu, Buriat. gos. un-t. Ulan-Ude: Izd-vo Buriat. gos. un-
ta, 2010. Vyp. 7: Istoriya, p. 25-37.

V. Lista abrevierilor

VI. Date despre autor:

Numele, prenumele, gradul stiintifico-didactic,
functia, institutia, adresa, telefon, e-mail.

Data prezentdrii materialului, semnatura.

Recenzii, prezentari de carti, personalii, antologii
etc.

Materialele se prezintd in redactia autorului, dar tre-
buie sa corespundd normelor stabilite (Times New Ro-
man, Font size 14, Space 1,5). Volumul maxim - 0,5 c. a.
(20000 de semne, inclusiv spatiu).

Anual, termenul limitd de prezentare a materialelor
pentru publicare in Revista de Etnologie si Culturologie
este 1 februarie. Articolele sunt supuse recenzarii de spe-
cialisti in domeniu cu grad stiintific. Colegiul de redactie
isi revendica dreptul de a respinge materialele ce nu cores-
pund profilului revistei si normelor tehnice de publicare,
cat si pe cele lipsite de valoare stiintifica si publicate ante-
rior sub diferite forme in alte reviste sau cérti.

Pentru publicarea materialelor in Revista de Etnolo-
gie si Culturologie nu sunt percepute taxe si nu sunt oferite
onorarii. De asemenea, nu sunt oferite onorarii pentru re-
cenzarea materialelor propuse spre publicare.
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Manuscrisele si varianta electronicd a lucrdrilor sti-
intifice pot fi prezentate direct la redactie sau trimise prin
posta.

Adresa: Colegiul de redactie — Revista de Etnologie si
Culturologie, Institutul Patrimoniului Cultural, Centrul de
Etnologie, bd. Stefan cel Mare si Sfant, 1, Biroul 532, MD-
2001, Chisindu, Republica Moldova.

Informatii suplimentare pot fi solicitate: tel. (022)
27-10-07, (022) 27-13-53; e-mail: etnologie@mail.ru; pa-
trimoniu.cultural. asm@gmail.com; pagina web: ethno-
logy.asm.md; patrimoniu.asm.md

TERMS AND CONDITIONS OF PUBLICATION OF MATERIALS
IN THE JOURNAL OF ETHNOLOGY AND CULTUROLOGY

Dear colleagues,

The Centre of Ethnology of the Cultural Heritage
Institute invites you to submit materials for the Journal
of Ethnology and Culturology.

General considerations:

The journal accepts for publication scientific papers:
monographs, synthesis articles, reviews, information mate-
rials on internal and external scientific events (congresses,
conferences, symposia, seminars, colloquia), chronicles,
and archival documents, covering innovative topics from
the field of humanities: ethnology and culturology. The
Journal of Ethnology and Culturology appears quarterly
and is distributed free on request in all public libraries and
scientific centres of the humanistic profile.

All scientific papers can be submitted in English, Ro-
manian, and Russian.

The structure of the work shall be as follows:

I. Summary:

The main text shall be preceded by a summary in
Romanian, English and Russian, each accompanied by a
translation of the title and of the key words in the language
of the summary. The summaries will reflect the content of
the article, the basic ideas and conclusions. The summaries
shall be in Times New Roman, font size 10, 1.0 space. Each
summary will contain between 1300-1500 characters, in-
cluding the spaces.

II. The paper:

The size of the text will be of 0.5 to 1.0 author’s pages
(20000-40000 characters, including spaces and punctua-
tion signs), including the bibliography and the illustrative
material. The text of the papers shall be submitted in hard
(manuscript) and electronic formats: Times New Roman,
font size 14, 1.5 space.

III. Illustrative material:

The illustrative material shall be presented in clear
graphic form in electronic format (JPG or TIF - no less
than 300 dpi). Images, tables, graphs etc. will be accom-
panied by appropriate legends with the indication of the
source of origin.

IV. Bibliography:

Bibliographical references shall comply with the re-
quirements of CNAA of the Republic of Moldova. The bib-
liographic notes in the text shall be shown in the original. In
case, titles in Cyrillic characters are used, an additional bib-
liography is drawn with the titles transliterated into Latin
characters (according to the Library of Congress system).

The bibliography is placed after the main text of the
article. The references are listed in numerical sequence, in
alphabetical order.

References to the bibliographical sources are indicat-
ed in square brackets, inserted in the text, for example [8].
If certain parts of the source are quoted, the page is indi-
cated after the bibliographic index, for example [8, p. 231].

Examples of printed publications:

Books: Buzild V. Covoare basarabene. Bucuresti: Edi-
tura Institutului Cultural Roman, 2013. 252 p.; Axionov V.
Studii muzicologice. Chisinau: Media Musica, 2012. 195 p.;
[Tono6emosa O. V. O npupose KHMXHOI WUTIOCTPALIN.
M.: Hayka, 1973. 336 c.

Articles in journals and collections: Plama-
deald N. Leon Donici - o constiintd antiutopicd. In:
Limba Romang, 2002, nr. 4-6, p. 15-24; Jle Koamux
P. Mynpruxynprypamusu. In: [Inanoru 06 ngeHTUYHOCTI
u MynbTuKynerypanusme / Ilog pen. E. @umunmosoit u
P. JTe Koapguxka. M.: Hayka, 2005.

Electronic documents: Gavrilean B. T. Simboluri cu
valente magice. Teza de doctorat in arte vizuale. Universi-
tatea de Artd si Design. Cluj-Napoca. Rezumat. 2011. 25 p.:
http://www. uad.ro/storage/Dataitems/GBT.Rezumat.Teza.
Ro.pdf (visited 05.02.2015).

Examples of transliteration: Semenov V. V. Filoso-
fiya: itog tysiacheletii. Filosofskaia psikhologiia. M.: Evri-
ka, 2000. 64 p.; Vasileva S. V. Vosstanovlenie tserkovnoi so-
bornosti staroobriadchestva v kontekste institutsional nykh
transformatsii XX-XXI vv. In: Vestnik Buriatskogo gosu-
darstvennogo universiteta / Feder. agentstvo po obrazova-
niiu, Buriat. gos. un-t. Ulan-Ude: Izd-vo Buriat. gos. un-ta,
2010. Vyp. 7: Istoriya, p. 25-37.

V. List of abbreviations
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VI. Information about the author:

Surname, name, scientific and didactic degree, posi-
tion, institution, address, telephone, e-mail.

Date of submitting the material, signature.

Reviews, book presentations, personalii, antholo-
gies etc.

The materials shall be presented in the author’s edit-
ing, but they must meet the established standards (Times
New Roman, font size 14, 1.5 space).

The deadlines for submitting materials for publication
in the Journal of Ethnology and Culturology is 1 February.
The articles are subject to reviews by specialists in the field
possessing doctoral degrees. The editorial board claims the
right to reject the materials that do not correspond to the
profile of the journal and to the technical standards of pub-
lication, as well as the ones that lack scientific value or were
previously published under various forms in other journals
or books.

No fees are collected for publishing materials in the
Journal of Ethnology and Culturology and no honorariums
are offered. Honorariums are not paid either for reviewing
the materials proposed for publication.

The hard copy (manuscript) and the electronic ver-
sion of the scientific works may be submitted in person or
sent by post to the editor.

Address: Editorial Board - Journal of Ethnology and
Culturology, Cultural Heritage Institute, Centre of Ethno-
logy, bd. Stefan cel Mare si Sfant, 1, office 532, MD-2001,
Chisinau, Republic of Moldova.

Additional information may be requested: tele-
phone (022) 27-10-07, (022) 27-13-53; e-mail: etnologie@
mail.ru;  patrimoniu.culturalasm@gmail.com; website:
ethnology.asm.md; patrimoniu.asm.md

CPOKHM U1 YCJIOBUA ITYB/IMKAILINY MATEPHAJIOB
B 2 KYPHAJIE 9THOJIOI'IHU U KYJIBTYPOJIOTHI

YBa’kaemble Komieru,

Hentp stHomornn VIHCTUTyTa KyIbTypHOTO Ha-
cnegusa mpuriamaer Bac mpeacraBnATh MaTepManbl K
ny6mukanym B JKypHane smHonozuu u Kynvmyponozuu.

OO0uIe MOIOKEHIIA:

JKypuan npunuMaer k my6mmkanun Hay4dHsle pabo-
TBL: MOHOTpaMYeCcKie MCC/IEfOBAHS, HAyIHbIE CTATHH,
perieHsny, nHGOPMATUBHBIE MaTEPUAIbl O COOBITHAX B
cdepe Hay4HOII KU3HM B CTpaHe U 3a pyOexxoM (KOHrpec-
CbI, KOH(EPEHIUN, CUMIIO3MYMBI, CEMUHAPBI, KOJUIOKBI-
YMBI), apXMBHBIE MaTepPUasbl, B KOTOPBIX 3aTParnBaloTCs
VHHOBAI[IOHHbIE TEMbI 13 TAaKVX I'YMAHUTAPHBIX OTPAc-
JIell 3HaHMsA, KaK 9THOJIOIMA M Ky/IbTyposnorus. JKypran
STHOJIOTMN ¥ KY/IbTYPOJIOTHY BBIXOAMT [iBa pasa B TOf I
0eCIUIaTHO pacIpOCTpaHAeTCs M0 NyOINYHbIM 6u6IMo-
TeKaM M HAyYHBIM I[eHTPaM TYMAaHUTAPHOTO MPOQUILI.
Bce Bujipl Hay4HBIX PabOT MOTYT OBITh IIPEICTABIEHbI HA
QHI/INIICKOM, PYMBIHCKOM, PYCCKOM SI3BIKAX.

CrpykTypa paGoT ABIAETCS ANy IOLIeit:

I. Pesrome:

Ilepen, 0CHOBHBIM TEKCTOM NPUBOJATCA pe3loMe Ha
PYMBIHCKOM, aHITIMIICKOM M PYCCKOM A3BIKaX, KaXKJj0e C
MepeBOJiOM Ha3BaHUA U KII0YEBbIX CJIOB HA COOTBETCTBY-
IOIUIT A3bIK. B pestome oTpakaeTcs cofiep>KaHue CTaTbl,
OCHOBHbBIE MJEM U BBIBOABI. Peslome mIpemcTaBiAOTCA
B ¢opmare Times New Roman, Font size 10, Space 1,0.
O6pem kaxzoro pestome cocrassier 1300-1500 3HaKOB,
BKJIIOYast IIPOOeEIBI.

II. Texct pa6oTsr:

O6mbem Texcra — 0,5-1,0 a.1. (20000-40000 3HAKOB,
BKJIIOYAs IPOOEIBL 1 3HAKY IPEIHAHNS), B TOM YHCIIe
Ouborpadusi M WUIIOCTPATUBHBI MaTepuan. TeKcT
paboT CIenyeT NpeCTaB/IATbh B PYKOIVCHOI I 9/IEKTPOH-
Holt ¢popme: Times New Roman, Font size 14, Space 1,5.

II1. innrocTpaTMBHBI MaTepuan:

VnmocTpaTUBHBI  MaTepuan IPENCTaBAAETCA B
4eTKOlI rpadmdeckorr ¢popMe B 37eKTPOHHOM (popmare
(JPG mnu TIF - ue menee 300 dpi). VI3o6paxenmns, Tabnu-
b, TpadMKN U T. II. CHAOXKAIOTCA COOTBETCTBYIOMINMI
JIeTeH/JaMU C YKa3aHUeM MCTOYHYIKA IIPOYICXOXKICHIA.

IV. Iuteparypa:

Bubnuorpadudeckite CChUIKM TO/DKHBI COOTBET-
CTBOBaTb TpeboBaHMAM HalMOHA/JIBHON KOMMCCUY IIO
akkpegmMranuyu 1 arrectanuy Pecny6mmku MospoBa.
Bubmmorpadust momemnaeTcs mOC/Ie OCHOBHOTO TEKCTA
cratby. CcbUtKu IpuBOAsTCs B andaButHO-1MdpoBOIL
[I0C/Ie0BATENIbHOCTIL. Bubmorpadudaeckme CCbUIKM B
TEeKCTe IPUBOAATCA B OpUIMHae. B ToM ciryvae, ecu uc-
IIO/Ib3YIOTCA HAa3BaHUA Ha KVPWUINIIE, IPeCTaBIACTC A
IOIONMHUTeNbHAsT Oubnmmorpadus ¢ TpaHCIUTeparyen
Ha3BaHWUIT Ha JATMHUIE (COITIACHO cmcTeMe Bubmmore-
xn Konrpecca CIIA). CcbUIKM B TeKCTe YKa3bIBAIOTCA B
KBaJIpaTHbIX CKOOKax, HarpyuMep: [8]. IIpu uutupoBanym
OIIpeie/IeHHbIX JacTelt 61bmmorpagpuuecKoro NCTOYHMKA
MIPUBOJUTCS TaKXKe 1 cTpaHma: [8, c. 231].
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